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Адресъ Редакціи: 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пе- 
ресылкой 24 злотыхъ, на полгода 13 злотыхъ, на 
З м%сяца 7 злотыхъ, на 1 мЬсяцъ 2 зл. 50 гр.; 
отдЪльный номеръ 75 грошей. Заграницу: на 
годъ З доллара, на полгода 1 долл. 75 центовъ, 
на 3 мъсяца 1 долларъ, на 1 масяцъ 50 центовъ: 
отдћльный номеръ 20 центовъ. 
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1. НовозавЪтное ученіе Христа о Царствіи Божемъ 
по притчгмъ Его. А. Савостьяновъ. 

2. Свътлый лучъ Божій въ душЪ человЪческой. Вл. 
Нулаковъ. 

3. Религіи противъ войны. Протоколы Подготови- 
тельнаго Комитета „Всем|рнаго Религіознаго Кон- 
гресса Мира“, состоявшагося въ ЖеневЪ 12-—14 
сентября 1928 года. 

4. Игнат Николаевичъ Потапенко. А. Савостьяновъ. 

5. Церковное обозрне. 

6. Политическое обозръніе. 


7. Разныя извЪст!я (на обложкЪ). 
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Ұагѕхауа (4), ХуртипіоувКка 13. .Моѕкгеѕроје Стіепје*. 


ЦЪНА ЗА О5ЪЯВЛЕНІЯ: страница — 100 зл., 1/з стр. 
55 зл., 1/, стр.-30 зл., Из стр.-20 зл., 1/16 стр.-15 зл. 
Многократныя объявленія помфщаются со скидкой 
по соглашеню съ Редакцей. РУКОПИСИ безъ 
обозначенія гонорара считаются безплатными. Не- 
принятыя рукописи возвращаются по желаню 
авторовъ за ихъ счетъ. 


ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 
самые дешевые, содержательные и изящные 


КАЛЕНДАРИ „„ 1930 


изданія Варшавской Синодальной Типографии. 
1. ОТРЫВНОЙ РУССКИЙ КАЛЕНДАРЬ. 


Отпечатанъ въ 2 краски по стар. и нов. стилямъ. На 
оборот кажд. листка — разнообр. религіозный текстъ. 
ЦФна календ. (блока) 1 эл, 20 гр. (ваграницей—15 амер. 
цент.), а вмъет съ худож. паспарту 1 вл. 50 гр. (вагра- 
ницей—18 ам. цент.) безъ пересылки. 


2. НАСТОЛЬНЫЙ РУССКИЙ КАЛЕНДАРЬ, 

Этоть календарь въ худож. красочной обложкћ содер- 
житъ необходимыя церк. св®дЪн1я, рядъ статей по раз- 
нообр. церк. вопросамъ, а также сельск. хозяйству, 
справочн. отдълъ и т. п. Ц®на 1 зл. (заграницей—12 ам. 
цент.) безъ пересылки. 


3. КАРМАННЫЙ РУССКИЙ КАЛЕНДАРЬ. 

Со всеми гдавн®йшими церкови., астрономич. и. спра- 
вочн. свёдЪн!ями. Цна 20 гр. (заграняцей—3 ам. цент.) 
безъ пересылки. 


4. ВІДРИВНИЙ УКРАТНСЬКИЙ КАЛЕНДАР. 
Видрукований у двох фарбах по старому й по нов, стилю. 
На А оті чаты листка -- ріжноманітний релігійщий 
текст. Діпа календ. (бльоку) 1 зол. 20 гр. (ва кордон — 
15 ам. центів), а разом в артистичним паспарту — 1 зл. 
50 гр. (за кордон-—18 ам. цептів) без пересилки, 


5- Настольний український календар під назвою: 


ХОЛМСЬНИЙ НАРОДНИЙ КАЛЕНДАР. 


Цей настольний календар в артистичко-кольоровій окла- 
динці містить в собі необхідкі церковні відомости, ше- 
рег статей по ріжних церковних справах, 4 також по 
сільському господарству, інформаційний відділ іт. п. 
Ціна 1 зол. 50 гр. (за кордон — 18 ам. центів) без пере- 
силки, 


Заказы иринимаютъ: і 
ВАРШАВСКІЙ СИНОДАЛЬНЫЙ СКЛА ДЪ: 
Магзтама (4), 2удтипіомзКа 13, 
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разныя изв%Ъстія, 


РАЗВИТІЕ ЦЕРКВЕЙ ВЪ АМЕРИКЂ. 


Абсолютная американская свобода присвоена:не 
только христіанскимъ церквамъ, но также и ихъ про- 
тивникамъ, велущимъ ожесточенную противохристіан- 
скую пропаганду. Не взирая на то, всЪ церкви отмЪ- 
чають значительный приростъ върующихъ. Въ Амери- 
кЪ церковная статистика основывается на цифр%ъ хри- 
ст|анъ, приступающихъ къ св. причастію. Такъ въ 
1916 году число приступившихъ ко св. причастію во 
всЪхь церквахъ составило около 42 милліоновъ. Вь 
1926 году цыфра эта поднялась до 44624000, т. е. 
увеличилась на два съ половиною милліона. По дан- 
нымъ лишь сгатистики число американских лю- 
терань удвоилось въ течен!е упомянутаго десяти- 
лЪтія. 


ПРЕСЛЪДОВАНІЕ И ИЗДЪВАТЕЛЬСТВА ВЪРОССІИ. 


Узаконен1я, имћющія цфлью исграбленіе редигіи 
въ Россіи, оказались, повидимому, безуспъшными, такъ 
какъ совЪтская власть выискиваетъ все новые спо- 
собы издЪвательства надъ върующими, дабы сдЪлать 
имъ религію противной. Изъ Полтавы сообщаютъ, что 
церкви трактуются тамъ наравнф съ театромъ и ки- 
номь, и за всякое богослуженіе требуется взносъ пла- 
ты, какъ за представленіе; священники и канторы 
трактуются, какь актеры. Если при церковныхъ тор- 
жествахь исполняются музыкальныя сочиненія, то 
власть трзбуетъ спеціальной платы, какъ за концертъ. 
Всякое, хотя бы мельчайшее, нарушеніе этихъ драко- 
новскихъ правилъ влечетъ за собою арестъ священ- 
ника и многихъ представителей данной церкви, кото- 
рые спеціально зарегистрированы заложниками. Свя- 
щенники и церковные дћятели находятся подъ надзо- 
ромъ чрезвычайки. ВсЪ эти преслфдован!я не дости- 
гають однако ц%ли, ибо совЪтская власть хватается 
за средства, которыя, при всемь своемъ цинизмЪ, яв- 
ляются смъшными. Корректоры государственныхъ ти- 
пографій нынъ получили новое распоряженіе о право- 
пясаніяхъ именъ и названій, касающихся религіозна- 
го культа. Сначала приказано корректировать имена: 
Іисусъ и Христосъ печатать съ малой начальной бук- 
вы. Возникъ тогда вопросъ, какъ слъдуетъ въ этомъ 
отношен\и отнестись къ другимъ религіямъ. ПослЪ- 
доваль довольно оригинальный отвЪтъ на этотъ во- 
просъ: Аллахъ надлежитъ печатать съ малой буквы, 
равно какъ и Егова, Богъ, Савасеъ. Имена же соб- 
ственныя: Моисей, Магометь, Будда, Зевсъ, Юпитеръ 
и всЪ названія бэжествъ классической древности над- 
лежить печатать съ большой буквы. Что касается 
именъ христіанскихъ святыхъ, то спеціальныхъ для 
этого указаній нЪтъ, но если рЬчь идеть о такихъ 
сзятыхь въ связи съ религіознымъ культомъ, то име- 
на этихъ ‘святыхъ надлежитъ печатать съ малой на- 
чальной буквы. Имена евангелистовъ въ связи съ 
евангеліями надлежитъ печатать съ малой начальной 
буквы: евангелистъ лука, евангелистъ маркъ. Въ тоже 
время эти имена, какъ имена лицъ, надлежитъ писать 
съ большой буквы. Правила эти являются такими не- 
прикрытыми издЬвательствами, что вызываютъ чув- 
ство жалости къ ихъ изобрЪтательности. 


ВАТИКАНЪ И ФАШИЗМЪ ВЪ ИТАЛІИ. 


Между Ватиканомъ и фашизмомъ отнюдь не суще- 
ствуетъь такихъ идеальныхъ отношен!Я, какихъ слЪдова- 
ло бы ожидать, судя по заключен|ю латеранскаго дого- 
говора. Газеты католическаго дъйств!я конфискуются 


за прославлен!е папы, какъ единственнаго источника 
правды и просвЪъщенія. Когда органъ папы „Оззегуа- 
їоге Котапо“ жалуется на такое положеніе вещей, 
офиціальный фашистскіа „|прего“ отвЪчаетъ съ ис- 
ключительной грубостью, что газета иностраннаго го- 
сударства, выходящая въ Италіи, дожна сохранять из- 
вЪстную сдержанность, ибо вообще это является стран- 
нымъ, чтобы такая газета издавалась въ Италіи и 
еще осмъливалась выступать противъ государства, 
оказавшаго ему гостепріимство. Если „Оззегуафюге“ 
будетъ продолжать нападки на итальянское прави- 
тельство, то въ конечномъ счетЪф не осталось бы ни- 
чего другого, какъ воспретить распространен!е этой 
газеты во всемъ итальянскомъ королевств. Посль 
этого газета эта имвла бы ровно 400 подписчикевъ, 
т. е. столько, сколько жителей въ городъ ВатиканЪ. 
Еще рЪзче выступаетъ „Ппрего“ противъ итал!анска- 
го клерикализма. Вотъ образець: „Нкоторые клери- 
кальные круги, всегда проживавш!е въ двухсмысленно- 
стяхъ, со времени возникновенія фашизма, находятся 
въ сосгояніи тяжелой неудовлетворенности. Такъ какъ 
латеранскій договоръ не епособствуетъ создаванію пе- 
лумрака интрягь, то ясно, что клерикане предпочли 
бы масоновъ и соціапистовъ, нежели фашистовъ, и 
что нынъ она настроены по отношенію къ фашизму 
гораздо враждебнЪе, чфмъ передъ примиреніемъ. Ко- 
нечно, не надлежить смЬшивать клерикализма съ ре- 
лигіей и съ варующими. Клерикализмъ и въ Италии 
былъ всегда грязный, трусливый, антинаціональный и 
всегда имЬлъ въ виду лишь собственныя выгоды и эк- 
сплоатацію. Статьи папской газеты „|прего“ чазываетъ 
болтовней, лишенной критики, и оправдываетъ конфиска- 
цію газеты дпя юношевтва „Үіѓа сіоуапіїе“ за то, что въ 
газетЬ этой, межцу прочимъ, оказапись такія слова: 
„Ни отъ какого иного властелина, кромъ какъ отъ 
папы, нг ожидаемъ мы истины; ни какимъ инымъ свъ-- 
томъ не хотимь быть озарены, кромћ какъ его с1ян!- 
емъ; ни изь какого иного источника не хотимъ чер- 
пать воды для утоленія жажды, кромЪ какъ изъ его 
източника, который содержитъ тайну въчной жизни“ _ 


Въ этихъ благочестивыхъ словахъ „|трего“ усматри- 
ваетъ подстрекательство протквъ законовъ страны и 
прогивь присяги къ безусловному повиновенію Вождю. 
Выступленіе эте является красноръчивымъ: Муссоли- 
ни вь итальянсхой жизни вэзносится такъ высоко 
надъ папой, что иногда кажется, что нуженъ былъ 
только латеранскій договоръ, чтобы итальянская пе-- 
чать начала такичъ образомъ полемизировать съ папой. 
„Фашизмъ*, кончаетъ „|трего“, сдфлалъ для Цер- 
кви очень много и сдЪлаетъ еще больше. Освободивъ 
ве оть демократій, масонства и донъ-Стурца онъ осво- 
бодитъ ее также и оть гашэфтмахерскаго ханжества, 
но лишь тогда, когда Церковь въ Итал!и будетъ ис- 
ключительно Церковью, и когда, мы это подчеркива- 


емь, государство Вагикань не будеть пробовать быть. . 


ч®мъ-нябудь инымъ, какъ только государствомъ Ва- 
тиканомь“. Это —голосъ не примирительный, но здра- 
вый. Кперикапиэмъ является всюду эхсплуататоромъ 
религіозной тоски въ пользу земныхъ цЪлей кучки поли- 
тиковъ, жадныхъ власти и достатковъ. „[тпрего“ гово- 
воритъ, что клерикализмъ не имФетъ ничего общаго 
съ религіей и вЪрующими. Если бы Муссолини уда- 
лось освободить итальянскую Церковь отъ клерикализ- 
ма, то это не осталось бы безъ благодътельнаго вл!- 
янія на склерикализированный міръ, и Муссолини 
сдълался бы такимъ обравомъ однимь изъ благороднЪй- 
шихъ учителей и благодътелей Церкви, расхищаемой 
по очереди захватными симон|ями, непотизмами и 
политикоман[ей. 
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Новозав $ тное учёне Христа о Царстви 
Бониемтъ по притчамъ Его. 


Притча о талантахъ въ примненіи къ нашему времени, 


Въ 16 нецфлю по Пятидесятниц Св. Право: 
славная Церковь предлагаетъ вфрующимъ для 
назиданя притчу о талантахъ (Ме. ХХУ, 14—30). 
Въ этой притч развивается мысль о томъ, что 
достиженя Церствія Бсжіяго необходимо 
старательно работать, необходимо примфнять 
всф свои силы и способности подобно тому, какъ 
это дБлаютъ люди, желающіе пріумножить свои 
матеріальныя богатства. Неусыпными трудами и 
заботами добиваются они земныхъ богатетвъ, за- 
бывая о своемъ спокоф, о радостсхъ и доволь- 
ствіяхъ. Охваченчые страстью къ наживЪ, эти 
люди ни о чемъ другомъ не могутъ думать. 

Такъ и вБрующіе христіане должны отдать- 
ся работЪ для достиженя Царств! я Божіяго, долж- 
ны стараться о пріумноженіи свсихъ духовныхъ 
талантовъ, своихъ неземныхъ способностей и 
силъ, неустанно упражняясь въ добродЪтеляхъ, 
указанныхъ Іисуссмъ Христомъ въ Его евангель- 
сксмъ учении. 

Всфмъ намъ далъ Господь велике духов- 
ные дары, которые покоятся въ нЪдрахъ нашей 
души. Мы должны только пробудить эти скры- 
тыя вилы, должны вынести ихъ наружу, на свЪтъ 
Божій, чтобы проявленіемъ этихъ нашихъ чудес- 
ныхъ способностей прославить всемогущаго и 
великаго Творца. 

Какъ же мы пользуемся этими дарами? До- 
статочно ли прсявляемъ стараній, чтобы употре- 
бить ихъ на пользу ближняго? Работаемъ ли 
надъ своимъ собственнымъ самоусовершенство- 
ван!емъ, какъ заповфдалъ намъ Христосъ? Стре- 
мимся ли мы къ высокому езангельскому идеалу? 

Посмотрите вокругъ себя, бросьте внима- 
тельный взглядъ на все, что творится въ наше 
время въ грЪховномъ м!рЪ. Ледяной ужасъ за- 
ползаеть въ наши души, замираютъ наши серд- 
ца отъ всъхъ непередаваемыхъ страшныхъ про- 
исшествій человъческой современной жизни. 


Никто и не думаетъ работать для Царствія 
Божія. ПроповЪфль объ этой необходимой работЪ, 
о внутреннемъ неустаннсмъ совершенствоващи, 
о проведеніи евангельскихъ началъ въ повсе- 
дневную жизчь только что начинается. Получа- 
ется такое впечатл%ніе, будто никто раньше изъ 
мірскихъ людей даже не думалъ, что возможна 
жизнь по Евангелю. При бЬгломъ взгляд мо- 
жетъ показьться, будто никто и не зналъ рань- 
ше Евангелія, будто теперь только впервые рас- 
крывается эта святая книга. 

Да, къ величайшему сожалф ню, раньше лю- 
ди такъ и думали, что христіанская высокая мо- 


раль совершенно недосягаема для насъ, смерт- 
ныхъ и слабыхъ сыновъ м!ра сего, что она воз- 
можна только для особыхъ избранниковъ Бо- 
жіихъ, святыхъ праведниковт и псдвижниковъ, 
для монаховъ, отрекшихся отъ всего мірского и 
земного. Вотъ въ какомъ ужасномъ заблужденіи 
жилъ до сихъ поръ человъческій міръ. Съ одной 
стороны— Богъ и Его немногочисленные служи- 
тели и послфдователи. Съ другой стороны — 
князья міра сего и великое множество ихъ при- 
служниковъ, подобострастно падающихъ къ ихъ 
ногамъ. Въ первомъ случа$ самоуглубленіе и 
подвижничество, уходъ отъ міра въ пустыни и 
мәнастыри. Во второмъ случа полная нравствен- 
ная разнузданность, злобный эгоизмъ, ненависть, 
братоубійственная бойня и безбожіе. ГдЪ же 
тутъ было подумать о резвитіи своихъ духов- 
ныхъ способностей и силъ! Звонъ церковныхъ 
колоколовъ будилъ грЪховный міръ только въ 
великіе двунадесятые праздники. Люди міра сего 
шли въ храмы Вожіи изъ любопытства, для раз- 
влеченія, чтобы послушать хорошее пЪніе, полю- 
боваться красивымъ голосомъ протодіакона и 
блестящими облаченіями священно-служителей. 
Иногда къ этому присоединялось еще желаніе 
полюбоваться художественною живописью цер- 
ковныхъ иконъ и орнаментовъ. Понятно, что при 
такомъ настроеніи люди мало выносили изъ хра- 
мовъ Божіихъ, мало черпали живой воды изъ 
источника вБчной жизни. Они даже совершенно 
не чувствовали, что соприкасались въ храмахъ съ 
Божественной силой, не сознавали, что пріобша- 
лись тамъ Самому Христу. 


Духэвныя способности такихъ людей спали 
непробуднымъ сномъ въ н%Фдрахъ ихъ души. 
Данные имъ Богомъ таланты были зарыты глу- 
боко въ земл, которая къ тому же заросла еще 
плевелами и волчцами. Необходима была нев%- 
роятная энергія, чтобы добраться до этихъ вели- 
кихъ духовныхъ богатствъ, которыми обладаетъ 
каждый человЪфкъ. Вотъ ‘поэтому человъчество 
вовсе не проявляпо всЪхъ своихъ величайшихъ 
способностей, благодаря которымъ можно было 
бы переродить весь міръ. Мы уподобились еван- 
гельскому лукавому и лЬнивому рабу, не желав- 
шему работать надъ даннымъ ему талантомъ изъ 
боязни, что отъ него потребуется очень много, 
что господинъ „жнетъ тамъ, гд не сБялъ, и со- 
бираетъ то, чего не разсыпалъ“. 

За такое нерадивое отношене къ получен- 
нымъ духовнымъ богатствамъ, за сокрыт!е икъ 
безъ пользы мы обрекаемъ себя на страшную 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ № 41 


участь этого „неключимаго“ и лукаваго раба. Мы 
совершили тягчайшій гръхъ, не поработали для 
Господа нашего, не послужили для ближнихъ 
своихъ. Этимъ вамымъ мы лишили себя права на 
награду и на участіе въ радостномъ ликован!и 
праведниковъ и вЪчномъ блаженствъ ихъ въ чер- 
тогахъ Царств я Божія. Мы съ удивленіемъ смот- 
римъ на людей, работающихъ надъ развитіемъ и 
пріумноженіемъ своихъ талантовъ. Мы совер- 
шенно не понимаемъ ихъ, насм$хаемся надъ ни- 
ми. Вдумайтесь, какой насмфшкой, какой злой 
ироніей звучатъ слова: онъ —,не отъ міра сего“. 
Такъ язвительно говорятъ о человфкф, который 
не можетъ создать себ солиднаго положенія въ 
общественной жизни, не можетъ нажить себ 
богатствъ. Мы вовсе не думаемъ въ такомъ слу- 
чав о его внутреннихъ достоинствахъ, о его вы- 
сокихъ духовныхъ качествахъ. Для насъ это не 
играетъ никакой роли. Намъ подавай блескъ, 
славу, деньги. Это мы поймемъ, въ этомъ мы хо- 
рошо разберемся. А что такое духовные талан- 
ты? А что такое внутреннія силы души? 

Вотъ обычныя распространенныя мн%нія ши- 
рокаго круга людей. Эти предразсудки мшаютъ 
людямъ стремиться къ Царствію Бож!ю, отвлека- 
ютъ ихъ вниманіе отъ самаго главнаго въ жиз- 
ни, приковывая ихъ къ скоропреходящимъ мимо- 
летнымъ земнымъ радостямъ. і 

Но подобно тому, какъ въ приводимой прит- 
чв господинъ неожиданно потребовалъ отчета 
отъ своихъ рабовъ, такъ и Господь неожиданно 
требуетъ отъ насъ отвфта, какъ мы распоряди- 
лись своими талантами. Онъ требуетъ этого от- 
чета отъ насъ теперь, именно въ эту роковую 
минуту нашей жизни, когда происходитъ пере- 
оцфнка всъхъ цфнностей, когда рушатся царства 
земныя. Еще здЪсь, на земл, мы подвергаемся 
страшному суду Бож!ю. Еще зцфсь Господь уст- 
раиваетъ для насъ это испытане въ видЪ гроз- 
ныхъ жизненныхъ событій, обрушившихся на насъ 
въ наше тяжелое время. 

Какой же отвЪтъ дадимъ мы Господу? ЧЪмъ 
объяснимъ мы нашу вину, нашу нерадивость? 
Многіе ли изъ насъ могутъ сказать съ радостью: 
„вотъ другіе пять талантовъ“? Но нЪтъ, большин- 
ство изъ насъ стоитъ предъ грознымъ Сущей, 
низко опустивъ свои головы, не зная, что отвЪ- 
чать Ему на задаваемые вопросы. Намъ надо бы- 
ло заблаговременно готовиться къ этому страш- 
ному дню, но нерадивость наша помфшала намъ 
сдБлать необходимыя приготовленія. И не на- 
прасно разразился надъ нами громъ грозы Бо- 
жей. Мы сами виноваты, что не угодили Госпо- 
ду. Мы не принесли всБхъ своихъ силъ на слу- 
жене Богу. Мы коварно старались даже скры- 
вать свои способности, да и теперь все еще про- 
должаемъ дБмать то же самое. ПослЪднее об- 
стоятельство особенно преступно съ нашей сто- 
роны, потому что въ эти дни Голгоескаго пути 
Св. Православной Церкви вс мы, ея возлюблен- 
ныя чада, должны жизнь свою отдать въ полное 
ея распоряжен!е, должны охотно придти на слу- 
жене ей. Теперь-то даже самые нерадивые и 
лЬнивые изъ насъ должны откопать спрятанные 
въ нвдрахъ своей души таланты или зарытые 
въ глубинЪ земной. Все должно быть извлечено 
нами на свфтъ Божій, вс наши сокровища долж- 
ны быть отданы въ распоряжене Св. Матери — 
Церкви и принесены на служеніе ей. 

Господь Іисусъ Христосъ неоднократно вос- 
клицалъ, поучая народъ притчами: „Итакъ, бодр- 
ствуйте; потому что не знаете ни дня, ни часа, 


въ который пріидетъ Сынъ Человческій* (Ме. 
ХХУ, 13). Въ наши дни призывъ этотъ къ бодр: 
ствованію имфетъ особенное значене. „Онъ 
здЬсь Христосъ! Онъ между нами“... Такъ мЪтко 
выражается въ своемъ стихотвореніи Өсфановъ: 
Но не со славой явился Онъ среди насъ. НЪтъ, 
Онъ снова распинается нами, распинается вмфстЪ 
со Святою Церковью Православной. По выраже- 
нію Тютчева: 


„Удрученный ношей крестной 

Всю тебя, земля родная, 

Въ рабскомъ видъ— Царь Небесный 
Исходилъ благословляя“... 


Этотъ приходъ Христа въ страдающемъ ви- 
дБ сильнфе долженъ подЪфйствовать на наст, ско- 
ре долженъ пробудить насъ отъ л%ности и 
спячки. Христосъ снова терпитъ Голгоесвя му- 
ки, Онъ снова страдаетъ за нашъ грЪшный міръ. 
И призывъ Его къ намъ теперь, въ дни испыта- 
ній и мукъ Св. Церкви, заслуживаетъ съ нашей 
стороны особеннаго вниманя. Если мы теперь 
не пробудимся, если мы теперь не откопаемъ 
свои спрятанные таланты, то уже никогра не 
сдфлаемъ этого. Тогда наша вина еще боле 
увеличится, тогда она прямо удесятерится, такъ 
какъ въ этомъ случаф на насъ падетъ грЪхъ со- 
участ!я въ работф безбожниковъ и распинателей 
Св. Церкви и Самого Христа. 

Неужели и теперь наши сердца не дрог- 
нутъ! Неужели и теперь наши души не проснут- 
ся! Никогда наша Св. Церковь не нуждалась такъ 
въ нашей живой и бодрой работф, какъ теперь. 
И вотъ подъ громъ грозы Божей, подъ кощун- 
ственные выкрики безбожниковъ, этихъ безум- 
ныхъ враговъ Христовыхъ, мы должны принести 
всЬ свои духовныя сокровища на пользу Церкви, 
дать ихъ въ даръ ей, чтобы поддержать ее въ 
трудное время, чтобы уврачевать ея раны. 

А мы еще не готовы! Мы все еще стоимъ 
въ раздумьи, мы еще `не собрались съ силами. 
Мы даже не знаемъ своихъ собственныхъ силъ 
и талантовъ. А какъ они пригодились бы теперь 
для истекающей кровью Св. Церкви! 

И вотъ надъ нами раздается голосъ поэтес- 
сы З. Гиппіусъ: 


„Ты думаешь Голгоеа миновала, 
При Понти Пилат пробилъ часъ, 
И жизнь уже съ тБхъ поръ не повторяла 
Того, что быть могло—единый разъ? 

Иль ты забылъ? Недавно мы съ тобою 

По площади бфжали второпяхъ, 

Къ судилищу, гдЪ двое предъ толпою 

Стояли на высокихъ ступеняхъ. 
И спрашивалъ одинъ, и сомнфвался, 
Другой молчалъ,—какъ и въ былые дни. 
Ты все впередъ, къ ступенямъ, порывался... 
Кричали мы: Распни Его, распни! 

Шелъ въ гору Онъ—ты помнишь?— безъ > 

сандалій... 

И ждалъ Его народъ изъ ближнихъ мЪстъ. 

Съ Молчавшаго мы тамъ одежды сняли 

И на веревкахъ подняли на крестъ. 
Ты, помню, былъ на лЬстницЊ, направо... 
Къ ладони узкой я приставилъ гвоздь. 
Ты стукнулъ молоткомъ по шляпк ржавой, 
И вникло остріе, не тронувъ кость. 

Мы о хитон% спорили съ тобою, 

Въ сторонкф сидя, у костра, вдвоемъ, 

Не на тебя ль попала кровь съ водою, 

Когда ударилъ я его копьемъ? 
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И не съ тобою ли у двери гроба 

Мы тло сторожили по ночамъ? 

Вчера, и завтра, и до вЪка, оба — 

Мы повторяемъ казнь—Ему и намъ“. 

Вотъ удручающая картина того, что проис- 
ходить въ м/рЪ, благодаря нашей преступной 
нерадивости, благодаря тому, что мы не прино- 
симъ Богу своихъ талантовъ, Мы сами дБлаемся 
сообщниками безбожниковъ! Мы сами становим- 
ся сораспинателями Христа! Мы сами забиваемъ 
гв эзди въ Его пречистыя Божественныя руки! 

Да неужели же это можетъ продолжаться 
и далЬе? Неужели же бичующе стихи 3. Гип- 
піусъ не пробудятъ нашей дремлющей совЪсти? 
Жутко становится отъ такой страшной мысли! 
Языкъ невольнонфм$етъ. Помыслы помрачаются. 


Страшно за людей, за все человфчество! Неуже- 
ли же?! Такъ ли? 

Но не хочется вЪрить, что люди не созна- 
ютъ своей грЪховности и тяжкой преступности 
предъ Милосерднымъ Господомъ. Не хочется ду- 
мать, что мы останемся „неключимыми* рабами и 
не отзовемся на призывъ Христа и не отдадимъ 
Ему вс свои таланты. 

НЬтъ, наша жизнь современная обнаружи- 
ваетъ сцвигъ съ мертвой точки, Въ нашей груди 
сильнфе бьется сердце. Въ нашей душ совфсть 
начинаетъ пробуждаться и скоро громко загсво- 
ритъ. Многіе уже спъшатъ нести Господу свои 
удвоенные таланты. Мног!е уже жизнь свою при- 
носятъ на служеніе Христу и Св. Церкви, 
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ВЛ. КУЛАКОВЪ. 


НЕОБХОДИМОСТЬ ПОЗНАНІЯ НРАВСТВЕННЫХЪ 
ИСТИНЪ. 


Наши годы—годы смутъ, сошальныхъ потря- 
сеній, гоцы невзгодъ, бЪдъ, скорбей. Домъ чело- 
вческій построенъ на пескЪ. Мръ окутанъ тем- 
ной пеленой. Стерлась граница добраго и злого, 
дозволеннаго и недозволеннаго. „Все позволено“ 
несется въ мрЪ. Люди имфютъ очи, чтобы не 
видфть, и уши, чтобы не слышать. Ожесточилось 
сердце людей... Не свЪфтятъ въ душБ человЪче- 
ской огни Правды—Любви... Мракомъ покрыто 
сердце.. Такъ у однихъ... 

..У другихъ... Въ эти смутные годы, геды 
скорби черной — душа, не находя спасеня въ 
этомъ мір печали и слезъ, превсзмогаетъ тоску 
безвыходнаго горя и мощнымъ устремленшемъ 
возносится къ Богу, устремляется къ Небу, въ 
надзвздныя сферы. „Дридите ко Мнт вси тру- 
ждающіеся и обремененнаи и Азъ упокою вы. Воз- 
мите иго Мое на себе и научитеся отъ Мене, яко 
кротонъ есмь и смиренъ сердцемъ, и обрящете покой 
душамъ вашимъ“. Радостенъ призывный звонъ! 
Ззгорается яркимъ огнемъ въ глубинахъ души 
религіозное чувство, какое-то невъдомое ощуще- 
не Божества, какія-то нев$домыя свЪтлыя двм- 
женія, какой-то невЪдомый трепетъ сердца. Чре- 
звычайныя страданія и муки, катастрофическая 
атмосфера перзплзвпяютъ все душевное содержа- 
ніе, сжигаютъ терніе, мусоръ, и открывается пе- 
реплавленное чистое золото сердца человЪче- 
скаго, загораются яркіе, немеркнущіе огни. Чело- 
вЪческое существо, прошедшее чрезъ горнило 
испытаній, обновляется. Многіе и многіе постига- 
ютъ, наконецъ, радесть-—свЪтъ общения съ Бо- 
жественнымъ, и приходитъ умиротворенность въ 
жизнь, и легкимъ становится жизненный путь. 

Потому-то въ наши дни особенно ясно и 
неотразимо ярко долженъ сіять христіанскій нрав- 
ственный идеалъ, будить души челов%ческія, 
звать ихъ къ Солнцу Правды и Любви. Пусть 
глубоко раскроется все богатство и совершен- 
ство человъческой душевной жизни. Пусть бу- 
детъ дБйственнымъ стремлене къ осуществле- 
ню высшихъ цБлей быт. 

Въ наше время всюду слышится и укрЪпля- 
ется въ умахъ; „Не нужны въ жизни никак ре“ 


ВНЫЙ пучъ БОЖИЙ въ ДУШИ чеповБчЕСКоЙ. 


лигіозно-этическія основы... Законъ естественно- 
исторической необхоцимоети приводитъ къ со- 
вершенству бытия... НЪтъ ни добра, ни зла... Есть 
только законъ естественно-историческаго роста 
силы одного изъ борящихся видовъ животныхъ, 
—именуемыхъ „рабочимъ классомъ“. Нфтъ прав- 
ды и справедливости, рождаемыхъ животворя- 
щею силою Христовой любви къ ближнему... 
Н5тъ жалости и состраданія—утраченъ этотъ ве- 
ликій чудотворный инстинктъ личной и сощаль- 
ной жизни человЪчества... Отравлено сознане 
челов ческое... Загрязнены источники сердца. 
Если такъ, то сама жизнь призываетъ, дик- 
туетъ настоятельный приказъ: зажечь ярко фа- 
келъ Христова нравственнаго ученія, открыть 
отравленному, но—непогасшему въ исканіяхъ 
правды, человЪческому сердцу христіанскія нрав- 
ственныя истины, запечатлёть ихъ въ глубинахъ 
души. Пусть нравственный образъ БогочеловЪка 
Христа во всемъ Своемъ величіи предстанетъ 
предъ мятущимся человЪчествомъ и съ невдо- 
мой силой повлечетъ къ Себф! Пусть современ- 
ный челов$къ ощутитъ могуче, непреодолимо, 
свое высшее достоинство, свое высокое назна- 
ченіе, свой Божескій образъ. А ощутивши, пере- 
строитъ жизнь свою по Христовымъ завфтамъ, 
направляя волю къ свфту, правд, добру; при по- 
мощ: благодати Божей приходя постепенно въ 
мЪру возраста совершенна. Открытіе, утвержле- 
ніе въ сердцъ богооткровенныхъ нравственныхъ 
истинъ, воплощеніе ихъ съ помощью Божіей въ 
жизни—дастъ желанное счастіе и умиротворен- 
ность. „ Блажени слышаиие Слово Божіе и храня- 
ще е“ (Лук. Х, 28). „Аще сіе вњете, блаженм есте, 
аще творите я“ (Іоан. ХШ, 17). 
Въ сердцахъ всфхъ христіанъ должны быть 
запечатлфны нравствённыя истины, а въ особен- 
ности въ серлцЪ пастыря. Онъ руководитель, онъ 
маякъ въ бурномъ морф людскомъ, онъ настав- 
никъ и путеводитель. Потому-то нравственный 
Законъ Божій для него долженъ быть воистину 
свЪтильникомъ горящимъ. „Свътильнихь ногама 
моима законъ Твой и свњтъ стезямъ моимъ“, когда“ 
то пБлъ умудренный Псалмоп%вецъ (Пс. 118, 105). 


НРАВСТВЕННАЯ ПРИРОДА ЧЕЛОВЪЗКА. 


Обратимся къ первымъ временамъ. Св. Ма- 
карій Египетскій въ такихъ чертахъ рисуетъ ду- 
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ховный образъ перваго человЪка, такъ характе- 
ризуетъ высокое духовное достоинство его: „Ве- 
ликое, божественное и дивное воистину есть дф- 
ло—душа. Ибо во время созданія ея Богъ сотво- 
рилъ ее такою, что не допустилъ войти въ нее 
никакому пороку; но по образу Духа Св. создалъ 
ее; вложилъ въ нее законы добродфтелей, раз- 
сужденіе, знаніе, мудрость, вру, любовь и про- 
ҹія добродЪтели. Сверхъ того, вложилъ въ нее 
разумфніе, мышленіе, волю, умъ, какъ вождя 
прочихъ совершенствъ; вліялъ въ нее легкость, 
даровалъ ей силу въ одно мгновеніе проходить 
далечайшія страны и мыслью служить Ему, какъ 
духъ восхощетъ“ (Бес. 45). Образъ Божій былъ 
начертанъ въ душЪ перваго человЪка— мудрость 
Божественнаго ума, благостность сердца, мсщ- 
мость святой воли. „И сотвори Богъ человњка, по 
образу Божію сотвори его“ (Быт. 1, 27). 

Надфленный свободною волей, обогащенный 
дарами Божественной природы—человфкъ могъ 
легко идти по пути нравственнаго совершенства, 
все болфе и боязе приближаясь къ Богу, все 
боле и болЪБе уподобляясь Творцу своему, про- 
свфщая разумъ свой истиною, сердце святостью, 
свободную волю свою добродЪтелью. 

Пришелъ гръхъ въ м!ръ... Затмился образъ 
Божій въ душ$ человческой, померкли свЪтлые 
божественные огни, немощь проникла во все 
существо человЪческое до самыхъ глубинъ. Не 
горитъ умъ свЬтомъ Божественнымъ, не пылаетъ 
сердце отъ любви Божіей, не стремится мощно 
воля къ исполненію завфтовъ Божіихъ. 

Мракъ—зло объяло землю. „Вен уклонишася, 
вкунњ неключими быша! Нтњеть творяй благостыню, 
нтъсть до вдимаго“, скорбно восклицаетъ Псалмо- 
пфвецъ (Пс. ХІПІ. 3)... ў, Міръ весь во злю лежитъ“, 
говоритъ Апостолъ Іоаннъ Богословъ (|. 1, 8). 
„Душа за преслушаніе ввержена въ море забвенія и 
въ бездну пороковъ, и во враттњъхъ адовыхъ поселила- 
ся. Симъ убо образомъ безсильна стала, еже приступи- 
ти къ Богу и прямо познати Создавшаго“, пишетъ 
Св. Макарій Египетскій. Апостолъ Павелъ такъ 
характеризуетъ нравственное состояніе языческа- 
го міра: „Занеже рағумтњвше Бога не яко Бога про- 
славиша или благодариша: но осуетишася помышле- 
нім своими, и омрачися неразумное игъ сердце. Гла- 
голющеся быти мудри — объюродњша и измъниша 
славу нетлюннаго Бога въ подобіе образа тлњнна 
человњка и птицъ, и четвероногихъ, и гадъ. Тъмже 
и предаде ихъ Богљ въ похотехъ сердецъ итхъ въ не- 
чистоту, во еже сквернитися тълесемь ижъ въ се- 
бъ самњхъ... И якоже не искусиша имъти Бога въ 
разуме, (сего ради) предаде ихъ Богъ въ неиску- 
сенъ умъ, творити неподобная: исполненныхь всякія 
неправды, блуженія, лукавства, лихоиманля, злобы, 
исполненныхь зависти, убійства, рвенія, льсти, зло- 
нравія: шепотники, клеветника, богомерзеқи, доса- 
дители, величавы, горды, обрњтатели злытъ, роди- 
телямъ непокориви, неразумны, непримирительны, 
нелюбовны, неклятвохранительны, немилостивны“ 
(Рим. 1, 21—31). 

Въ такихъ мрачныхъ краскахъ рисуетъ Апо- 
столъ Павелъ охваченнаго зломъ и мракомъ че- 
ловфка, м!ръ языческій, лежащій во тьм$ и сЪ- 
ни смертной. ГрЪхъ объялъ землю, напояетъ ее 
ядомъ своимъ. Тьма покрыла міръ человЪческій 
и нБтъ просвфта и нЪтъ спасенія.., Сердце чело- 
вфческое—пустыня безплодная, безмолвная... 

Но неужели Богъ милосердный истребилъ 
въ душ человка всякій слЪфдъ образа Своего, 
снялъ печать Свою до конца съ духа человфче- 
скаго, отнялъ отъ человЪфка всякое хотфне доб- 
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ра, ввергъ его въ безпросвътную бездну тьмы, 
оставилъ его на погибель и муку?.. Н%тъ... Ап, 
Павелъ въ посланіи къ Римлянамъ (1, 19—20) пи- 
шетъ о язычникахъ: „Разумное Боже явтњ есть 
въ нитъ. Богъ бо явилъ есть имъ: невидимая бо Ело 
отъ созданія міра, твореньми помышляема, видима 
суть и присносущная сила Его и Божество“. 


Лучшіе умы языческаго міра, пристально 
вглядываясь въ творенія Его, глубоко проникая 
въ законы вселенной разумомъ свсимъ,— позна- 
ютъ и присносущную силу Его и Божество... 


Не ослЪпленъ безмфрно разумъ, не покрытъ 
непроницаемой завЪсой, густымъ темнымъ покро- 
вомъ, не атрофированъ, хотя съ трудомъ без- 
мЪфрнымъ, но видить звфзды Божіи. „Не еже бо 
хощу доброе—творю, но еже не хсщу злое, сіе соётњ- 
ваю.—„Хощу доброе“... (Рим. МИ, 19). 

Въ сердцЬ объятаго зломъ человЪка сохра- 
нились жажда добра, хот%ніе его, стремленіе къ 
нему, благіе порывы... Иногда вдругъ блеснєтъ 
полоска свЪта и... исчезнетъ и снова... тьма. 

Вспыхнетъ въ душ огонекъ и... погаснетъ... 
безплодно. Но... вспыхиваютъ эти огни... 

У древнихъ египтянъ былъ обычай полагать 
въ гробъ вмЪстЬ съ умершимъ книгу мертвыхъ. 
Это самооправданіе умершаго предъ праведньмъ 
загробнымъ судомъ Озириса и тамъ читаемъ мы 
такія высокія мысли: „Я накормилъ голоднаго, я 
напоилъ жаждушаго; я далъ лодку утопающему * 
и т. д. Вотъ это хотЬніе добра, вотъ эти свът- 
лыя полоски, огни въ жизни древняго челов$ка. 


За 4 вЪка до Рсждества Христова въ древ- 
ней Елладъ жилъ философъ Сократъ. Блестяшій 
городъ Аөины. Время упадка. Утрачена уже в%- 
ра въ боговъ. Исчезли прежніе. крЪпкіе устои 
жизни. „Человфкъ—мфра всЪхъ вещей“, пропо- 
вБдуютъ учители жизни софисты. Добро то, что 
добро для отдфльнаго человфка, и зло то, что 
зло для отдБльнаго человЪка. НБтъ общихъ нрав- 
ственныхъ законовъ. Каждый самъ себЪ судья... 
А если такъ, то все позволено, нтъ обшаго 
блага, нЬтъ самоотверженнаго служенія ближне- 
му, самоотреченія, любви. 

Среди шумной улицы стоитъ мудрецъ Со- 
кратъ. Глубокая дума бороздитъ его чело. Не 
интересуетъ его толпа, ея споры, заботы и тре- 
воги. Долгіе часы думаетъ мулрецъ, никого не 
замЬчая. О чемъ думаетъ онъ? Что волнуетъ его 
сердце? Глубока его душа, бездонно глубока, му- 
чительна и скорбна. Есть ли цъль жизни? Есть 
ли общ нравственный законъ, исполняя котс- 
рый могъ бы человкъ обрЪсть счастье? 

Однажды проходилъ мудрецъ мимо храма 
Аполлона Дельфійскаго. На стЬнахъ его какой-то 
другой мудрецъ начерталъ: „ууф: огоотіу|* (по- 
знай самого себя!). Принялъ къ сердцу эти два 
слова Сократъ... Заглянулъ въ глубины души и 
услышалъ тамъ странный голосъ изъ иныхъ мі- 
ровъ свфтлый — ясный; грозный и ласкающій, 
угрожающій—карающій и благословляющій... Я 
то хочу... кто же такой, кто противоборствуетъ 
мнЪ? и назвалъ тотъ голосъ Богомъ и пришелъ 
къ выводу о бытіи общаго нравственнаго закона, 
въ исполненіи котораго и есть цфль жизни чело- 
вЪка и счастіе. 

„Языцы, не имуще закона, естествомъ закон- 
ная творятъ“, пишетъ Апостолъ Павелъ объ этомъ 
голос$ Божемъ (Рим. ХІ, 14). Вотъ опять слфдъ 
Господень въ падшемъ человЬкЪ, сохраненный 
Божественный даръ, свтъ души, сокровище 
сердца, 
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Наконецъ, изъ своего сознаня человЪкъ 
узнаетъ, что онъ неявляется простымъ колесомъ 
въ механизмЪ вселенной, что онъ не автоматъ, 
подчиняющійся фатальному ходу природы, пас- 
сивное оруде какихъ-то невз домыхъ силь—нЪтъ, 
человЪ ческая личность обладаетъ нравственной 
свободой, въ человъкъ есть чувство нравствен- 
ной отвБтственности за дурное и хорошее. Бы- 
тіе нравственной свободы присуще душф челов%- 
ческой, составляетъ неотъемлемое ея сокровище 
и доказываетъ существованіе добра въ поражен- 
ной гр$хомъ природЪ челов%ка. 

Пришелъ на землю Сынъ Божій Единород- 
ный, принялъ плоть человфческую и въ безмЪр- 
ной любви Своей къ падшему человЪку принесъ 
въ жертву Себя за грфхи міра. Совершилась ве- 
ликая перемЪна. „Закономъ духа жизни о Христтњ 
Тисусњ христване освобождены отъ закона грътов- 
наго“ (Рим. У, 24). „Поданы такжевся божествен- 
ныя силы, яже къ животу и благочестію“* (2 Петр. 
1, 3). При помощи благодати Божей христіанинъ 
облекается мощью, силами для нравственнаго со- 
вершенства, совершаетъ подвиги, взирая на ве- 
ликій нравственный образъ БогочеловЪка Христа. 

Вошелъ грфхъ въ міръ, немощна стала при- 
рода человЬка, но остались въ ней остатки, про- 
блески добра, стремлеше къ свЪту, сознаніе сво- 
ей свободы, голосъ Божій. Благодать Святаго 
Духа, принесечная въ міръ Пастыреначальни 
комъ Христомъ, укрЪфпляетъь, освящаетъ немощ- 
ную человъческую природу, возрождаетъ къ но- 
вой жизни, сообщаетъ силы для нравственнаго 
совершенства. 


НРАВСТВЕННАЯ ПОТРЕБНОСТЬ. НРАВСТВЕННОЕ 
СТРЕМЛЕНІЕ. НРАВСТВЕННОЕ ЧУВСТВО. 


Основнымъ началомъ вс$хъ нравственныхъ 
переживаній, стремленій, чувствованій, всей нрав- 
ственной дфятельности является — лежащая въ 
глубинахъ души—нравственная потребность или 
нравственный инстинктъ. 

Что называется инстинктомъ? 

„Инстинкты, говоритъ одинъ психологъ, есть 
темчыя влеченія животной природы, въ которыхъ 
совершенно нельзя признать присутствія` созна- 
тельности, или разсужденя о будущихъ послфд- 
ствіяхъ; животное подчиняется инстинктамъ не- 
преодолимо безъ всякаго разсужденія и выбора“. 
Черепаха, только что вышедшая изъ яйца на пе- 
счанной морской отмели, тотчасъ же уатремля- 
ется къ морю, котораго она никогда не видЪла 
и не знаетъ, что эго ея стихія, и что на берегу 
опасно ей оставаться, такъ какъ ей угрожаетъ 
гибель отъ враговъ. Инстинктъ самосохранен!я 
руководить ею — инстинктъ, присущій каждому 
живому существу. 

Но въ чемъ заключается нравственный ин- 
стинктъ, глубокая нравственная потребность, не- 
отъемлемый даръ человфческой природы? 

Нравственная потребность, говоритъ Епи- 
скопъ Никаноръ, есть прирожденная сила вле- 
ченія къ Нравственному Первообразу, какъ Выс- 
шему Благу и счаст!ю; сила ни отъ чего, кромЪ 
собственной силы самоопредЪленія, независящая 
— живая— свободная. 

Грудной ребенокъ уже носитъ въ душЪ 
своей это свЪтлое начало. Въ немъ уже горитъ 
любовь къ матери, но еще смутная, неясная, не- 
осознанная. Дитя инстинктивно тянется къ своей 
матери, радуется при видЪ ея; тоскуетъ, груститъ, 
если ея нётъ. Все это живетъ въ душЪ ребенка, 
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прежде чмъ зародилось въ ней понят!е о мате- 
ри, сложилась обязанность любить ее. Дитя лю- 
бить инстинктивно, любовь невольно вырывает- 
ся изъ глубинъ душевныхъ, изъ подсознатель- 
ныхъ областей душевной жизни. Влечене къ 
нравственно-доброму у дЪтей выражается и въ 
ихъ естественной стыдливости, ихъ совЪстливо- 
сти и отвращеніи отъ всего нравственно-дурного. 

Постепенно нравственная потребность и 
вытекающее изъ нея безсознательное влеченіе 
къ Высшему Благу и счастію принимаютъ созна- 
тельный характеръ, получаютъ опредфленное 
направленіе и цфль. Загорается въ душ% созна- 
тельное влечен!е къ СвЪтлому Нравственному Про- 
образу. Оно выявляется въ неудовлетворенности 
всБмъ земнымъ, временнымъ, конечнымъ и въ 
порывЪ къ небесному, непреходящему, вЪчному, 
Божесгвенному. Зарождается въ душ глубокая 
сознательная потребность жизни въ БогЪ, побу- 
ждающая человЪка отрЪшаться отъ всего низка- 
го и гр%ховнаго и достигать возможной чистоты 
и совершенства по подобію Бож!ю. Этотъ новый 
актъ, новая ступень нравственной жизни и дфя- 
тельности человфка называется нравственнымъ 
стремленіемъ. Живая сила духовной природы че- 
ловЪческой —неосознанная—неоформленная полу- 
чаеть въ нравственномъ стремлен!и свою форму, 
сознательную ясность и должное направлен. 
Человфкъ желаетъ, жаждетъ Высшаго Блага, доб- 
ра, счастья —стремится къ небесному, Божествен- 
ной ПравдЪ и Любви и... тоскуетъ, что въ этомъ 
мір, при этихъ условіяхъ земной жизни, въ этой 
временной оболочк% нЪтъ истиннаго блага, истин- 
наго счастья... 

Наши нравственныя стремленія и вся наша 
нравственная дБятельстость сопровождаются нрав- 
ственными чувствованіями. 

Нравственное чувство вытекаетъ изъ глу- 
бинъ нашего сердца. Это есть, по слову Апосто- 
ла Павла (Еф. Ш, 16), вселеніе Самого 1исуса Хри- 
ста въ сердце человЪческое, законъ, написанный 
въ сердцахъ людей (Рим. П). Нравственное чув- 
ство освфщаетъ свБтомъ своимъ, сопутєтвуетъ 
всёмъ нашимъ мыслямъ, намБреніямъ, желаніямъ, 
поступкамъ, даже воспоминанямъ о совершен- 
ныхъ поступкахъ, дйствуетъ даже въ сновидЪ- 
ніяхъ. 

Что же это за чувство, какія его отличи- 
тельныя черты, откуда его мощь и сила, ширина 
и глубина? 

Голубое небо. БЪгутъ бЪлыя облачка. Ла- 
скаетъ взоръ зеленый лЪсъ. Блестящей каймой 
тянется рЪчка. Разстилается поле, покрытое чуд: 
нымъ ковромъ цвЪтовъ... 

Глядишь на эту картину, впитываешь ея 
прелесть и въ сердцъ вспыхиваетъ волнующее 
чувство — чувство красоты — эстетическое чувство 
посфщаетъ душу. Духъ нашъ постигаетъ особен- 
ныя качества міра явленій. Такими качествами въ 
предметахъ, пробуждающихъ чувство прекрасна- 
го, является все то, что производитъ на человЪ- 
ка впечатлЬніе гармоніи, т. е. обнаруживаетъ 
единство въ разнообразіи, симметрію и пропор- 
цію въ частяхъ, ритмъ въ послЪдовательности, 
соотвЪтствіе внутренняго и внфшняго, духовнаго 
и чувственнаго. „Красота, говоритъ Шиллеръ, 
нравится намъ своей формой, въ которой выра- 
жается разумность“. 

При анализБ эстетическаго чувства нужно 
отм$тить, обратить вниманіе на то, что чувство 
прекрасно возбуждается предметами, существую- 
щими внЪ нашего сознан!я—внфшнимъ объектив- 
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нымъ міромъ. Явленія внфшняго міра, дЪйствуя 
на органы нашихъ внфшнихъ чувствъ, при из- 
вЪстныхъ опредфленныхъ условіяхъ, пробужда- 
ютъ въ насъ эстетическое чувство. 

Перейдемъ къ характеристик нравствен- 
наго чувства. 

Помните ли вы произведеніе Л. Н. Толстого: 
„Хозяинъ и работникъ“?. 

Метель. Вьюга. Зги не видать. Заблудились 
въ сн5жномъ безграничномъ пол хозяинъ и ра- 
ботникь. Послднія минуты жизни хозяина. 

Въ грубомъ, зэмнэомъ себялюбивомъ купцЪ 
происходитъ внутреннее преображеніе. Загора- 
ется искорка подглубиннаго свЪта Божествен- 
наго... Лежитъ въ саняхъ замерзающій Никита — 
работникъ. „Василій Андреевичь поспњшно распо- 
ясадся, расправилъ шубу и, толкнувъ Никиту, легъ 
на него, покрывая его не только своей шубой, но и 
всњмъ своимъ теплымъ, разгоряченнымъ ттъломъ... 
Теперь онъ не слышалъ уже свиста бури, а только 
прислушивался къ дыханію Никиты. Никита сна- 
чала долго лежалъь неподвижно, потомъ громко 
вадохнуль и пошевелился. 

ФА вотъ то-то, а ты говоришь — помирпешь. 
Лежи, гръйся, мы вотъ хакъ... началъ было Васи- 
лій Андреееичъ. Но дальше онъ, къ своему великому 
удивленію, не могъ говорить, потому что слезы ему 
выступили на глаза... 

‚ Но слабость эта его нетолько не была непріят· 
на, но доставляла ему какую-то особенную, неиспы- 
танную еще никогда радость. 

„Мы вотъ какъ"! говорилъ онъ себњ, испыты- 
вая какое-то особенное торжсевтвенное умилене. 
... Ему какъ-то страстно захоттњлось сказать ҡому- 
нибудь про свое радостное состояніе. 

— „Микита!“ —сказалъ онъ. —, Хорошо, теп- 
ло*! откликнулось ему снизу. — „ Такъ-то, братъ, 
пропалъ было я. И ты бы замерзъ и я бы“... Но 
тутъ глаза его опять наполнились слезами... Онъ 
не могъ решиться ни на минуту оставить Ники- 
ту и нарушить то радостное состояніе, въ кото- 
ромъ онъ находился... · 

Вдругъ пришелъ и зоветъ его Тотъ Самый, 
Который кликнулъ его и велълъ ему лечь на Никиту... 
Василій Андреевичъ радъ, что этотъ Ктө-то при- 
шелъ ва нимъ. „Иду“ кричитъ онъ радостно. Ему 
кажется, что онъ— Никита, а Никита—онъ, и что 
жизнь не въ немъ самомъ, а въ Никиттњ. — Щивь 
Никита, значить живъ в я—съ торжествомъ гово- 
ритъ онъ себњ.—, Иду, иду"! — радостно, умиленно 
говоритъ все существо его"... 

СвЪть идетъ какъ-бы изъ центра души и 
охватываетъ все существо челов$ка. Истоки его 
—не язленя внЬшняго міра, а какіе-то внутрен- 
не источники, протекающіе тамъ въ далекой об- 
ласти души, въ глубинахъ сердца челозЪческаго. 
Всколыхнулось внезапно сердце человЪческое и 
полились оттуда лучи свЪта, задрожали как!я-то 
н5жныя, тихія струны и раздался, прозвучалъ 
мощный аккордъ. „Нравственныя чувства возбу- 
ждаются преимущественно тъмъ, что сознается 
исходящимъ изъ центра нашей души“, говоритъ 
одинъ изъ православныхъ богослововъ. И замЪ- 
чательно въ прим5рф Никиты—коченфетъ чело- 
ввкъ, замерзаетъ, физически испытываетъ муку 
страданія, —смерть заглядываетъ въ глаза,—а въ 
глубинахъ сердца тихо, тепло, свЪтло, легко, уми- 
ленно. Какое-то странное раздвоеніе! Какъ бы 
два существа рядомъ, объединенно живутъ и 
дъйствуютъ! 

Нравственное чувство есть частичка нашей 
духовной природы и въ то же время есть нЪчто 
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независимое отъ масъ, стоящее выше, господ: 
ствующее, управляющее нашей волей — „сила изъ 
другой высшей сферы, вторгающаяся въ нашу 
дЪятельность и дающая ей свою незазисимую отъ 
насъ норму“ (Лекціи по нр. бог. пр. Янышева). 

Кром% того, нравственныя чувствованія об- 
ладаютъ особеннымъ свойствомъ, котораго не 
имфютъ другія чувствованія — въ томъ числЪ 
эстетическія. 

Нравственныя чувствованія вносятъ въ со- 
знаніе оцБнку личной воли, оцънку нашихъ мыс- 
лей, намреній и дЪйствій, — являются предъ на- 
шимъ сознаніемъ, какъ чувствован!я того или дру · 
гого достоинства. Это чувствованія, даюшия намъ 
понять благородство наше или низость, чест- 
ность или безчестность,—заслуживаемъ'ли мы въ 
въ нашихъ мысляхъ, намфреніяхъ и дЪйствіяхъ 
уваженія или презрЪнія, одобренія или порица- 
нія. Перэживая благородныя мысли, нам%френія, 
совершая благородные поступки, человЪкъ 
испытываетъ чуветво нравственнаго уловлетворе- 
нія, довольства, духовной сладости и— наобсротъ, 
если его мысли, намфренія, поступки черны и 
позорны,—тогда душу посЬщаютъ нравственное 
недовольство, духовная гсречь, сокрушеніе сер- 
дечное. „Нравственное чувство, говоритъ прото- 
іерей Янышевъ, есть непосредственная, непроиз- 
вольная и субъективно-индувидуальная оцфнка 
произвольныхъ намЪреній кли дЪйств воли, по- 
скольку она проявляется въ этихъ конкретныхъ 
намфреняхъ и дфйствіяхъ* (Лекщи по нр. 6. 
стр. 48). 

Такимъ образомъ нравственныя чувствованія 
им5ють слБЬдующіе отличительные признаки: 
1) Они вызываются не явленіями внЪшняго міра, 
а какъ бы исходятъ изъ самаго центра нашей 
души; —предметомъ нравственнаго чувства слу- 
жатъ исключительно дЪйствя самого я или 
что тоже собственной воли, поскольку она соз- 
нается и проявляется въ дЪйствіяхъ. 

2) Нравственныя чувствованія вносятъ съ со- 
бой сознаніе чувства внутренняго раздвоенія и 
зависимости отъ себя нашей вели. 

3) Нравственныя чувствованія вносятъ въ со- 
знаніе оцфнку личной воли, являющейся въ дЪй: 
ствіяхъ, т. е. сознаются, какъ чувствованія такого 
или другого достоинства. 


НРАВСТВЕННЫЙ ЗАКОНЪ. 


Переживше тъ или другія нравственныя 
чувствованія предполагаютъ и даже убЪфждены, 
что такія же чувствованія переживаются и дру- 
гими людьми. 

Въ то же время наблюдается рядъ однород- 
ныхъ фактовъ одинаковаго достоинства или за- 
служивающихъ одобренія или, наоборотъ, вызы- 
вающихъ презрЪніе и негодовеніе. На основаніи 
всего этого выводятся правила, что необходимо 
считать добромъ и что зломъ. Что благородно и 
что низко; что честно и что безчестно—указыва- 
ются пути жизни нравственной. Правила эти дол- 
гое время были смутны, неясны, темны, неоформ- 
ленны, ясно неосознанны, но предносились предъ 
человЪкомъ, какъ что-то особенное, важное, цЪн- 
ное, какъ руководящий въ жизни принципъ, какъ 
невЪдомый голосъ изъ иного міра. Правила эти 
не записаны, они устно передаются изъ поколЪ- 
нія въ поколфне, какъ святыня, какъ велинея 
цфнность. 

Проходятъ долгіе годы. Правила получаютъ 
все большую и большую ясность, опредфлен- 
ность, все боле и болЪе закрфпляются въ со- 
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знаніи, становятся отчетливЪе. Они уже—не смут- 
ное, темное начало, не еле мерцающій свЪтиль- 
ниКкъ , указующій путь, – это яркій лучъ въ жизни 
человЪческой. Правила преобразуются, принима- 
ютъ форму закона нравственнаго. Законъ точно, 
опредфленно отм$чаетъ, что добро и что зло, 
что нравственно и что безнравственно, свЪтъ и 
тьму, добродЪтель и порокъ, святость, чистоту и 
грЪхъ. 

ВсБ народы даже на низшихь ступеняхъ 
своего развитія имъютъ свои нравы и обычаи — 
свои неписанные нравственные законы, въ осно- 
вЪ которыхъ, какь неоскуд$ваемое сокровище, 
скрыты движенія нравственнаго чувства. Эти не- 
писанные законы есть звучный откликъ на велЪ- 
нія нравственнаго чувства. 

Правда—нравственное развитіе какъ отдЪль- 
наго индивидуума, такъ въ особенности, цБлыхъ 
народовъ, совершается постепенно-медленно, на- 
ходится подъ вліяніемъ многихъ условій, разно- 
родныхъ фактовъ, а потому не одинаково. Иног- 
да наблюдается яркое горЪніе нравственнаго 
чувства, а иногда только тлБетъ искорка его. 
Жители Кавказа и Черногор!и считаютъ своимъ 
священнымь долгомъ кровавую месть за убійство 
родственняковъ, что считается преступленіемъ у 
культурныхъ народовъ. Древніе спартанцы имЪли 
законъ, который разръшалъ умерщвлять слабыхъ 
новорожденныхъ младенцевъ. Спартанцы бросали 
ихъ со скалы въ пропасть. Это преступно и не- 
возможно въ новое время. Все это искривленія 
нравственнаго закона, неосознанность его. Челө- 
вЬкъ мутными очами вглядывается въ него и не 
видитъ божественной сущности его, божествен- 
наго начала. Иногда нравственная ослЪпленность 
ведетъ къ непониманію и даже поруганію, осквер- 
ненію нравственнаго закона. Отвращаетъ Господь 
лицо Свое. „Какъ по Божьимъ мЪрамъ отмЪри- 
вается мБра нашей жизни, такъ по м$фрамь на- 
шей жизни отм5ривается и Божья мра“, гово- 
рить Святой Григорій Богословъ. Въ основаніи 
нравственнаго закона лежитъ нравственное чув- 
ство—этотъ голосъ Божій, эта искра Божествен- 
ная... Вручая Богооткровенный законъ Божій ев- 
рейскому народу, пророкъ Моисей говоритъ: 
„Слово сіе близко къ тебъ. Оно въ устахъ и въ 
сердцЪ твоемъ“ (Втор. ХХХ, 14). Апостолъ Па- 
велъ въ посланіи къ римскимъ христіанамъ так- 
же утверждаетъ, что язычники являютъ дБло за- 
конное написано въ сердцахъ ихъ, спослушеству- 
ющей имъ совфсти и между собою помысломъ 
осуждающимъ или отвфчающимъ (Рим. 11, 14—15). 
Всемогущій Творецъ является высшимъ основа- 
ніемъ естественнаго нравственнаго закона, а эта 
божественная санкщя придаетъ ему и обязатель- 
ную силу и всеобщность. 

Въ душ человъческой живетъ неизсякае- 
мая, неутолимая жажда счастья и совершенства, 
безпрерывное стремленіе къ Высшему Благу — 
Добру и... безпокойное предчувствіе, что въ 
этомъ мірБ не утолится эта жажда, не удовле- 
творено .будетъ это мучительное желаніе .. Все 
это доказываетъ, что нравственный законъ не- 
земного происхожденія, что онъ имЪетъ въ сво- 
емъ основаніи творческую волю Божію, что Источ- 
никъ Святой, утоляющ!й высшія нравственныя 
стремленія, Тотъ, Кто Самъ всесовершенное, вы- 
сочайшее Благо и истинное Счастье, высочайшій 
нравственный Идеалъ. 

СдЪлаемъ выводъ. Нравственный законъ 
имБетъ своимъ источникомъ волю Божію — это 
есть, по выраженію протоіерея Янышева, прави- 


_ло, обязывающее человфка къ добрымъ намъре- 
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ніямъ и дЪйствіямъ силою его собственнаго нрав- 
ственнаго чувотва. 


ЧУВСТВО НРАВСТВЕННАГО ДОЛГА. 


Мы охарактеризовали уже и проанализиро- 
вали нравственное чувство... Чувство долга есть 
тоже самое нравственное чувство, но надЪлен- 
ное новыми чертами—болЪе сложное, болЪ углуб- 
ленное и расширенное. 

Нравственное чувство выявляется—сознает- 
ется въ первичныхъ, отдЪльныхъ его движеніяхъ. 
Эти движеня нравственнаго чувства возникаютъ 
по поводу тЬхъ или иныхъ мыслей, нам%реній, 
дЪйствій. Тогда сознаніе не обладаетъ еще нрав- 
ственнымъ закономъ съ его отвлеченными пра- 
вилами поведенія. 

Чувство долга подводитъ итоги уже много- 
му пережитому человћкомъ въ нравственной об- 
ласти, сложной нравственной работъ. Оно объ- 
единяетъ движенія нравственнаго (чувства воеди- 
но, является сложнымъ общимъ воспроизведені- 
емъ этихъ движеній; причемъ эти движенія 
вызываются — возникаютъ въ душ благодаря 
требован!ямъ нравственнаго закона. Разкообрав- 
ныя движенія нравственнаго чувства, сливаясь во- 
едино, звучатъ уже единымъ аккордомъ, пред- 
ставляютъ изъ себя единое глубокое сложное 
новое нравственное чувство— чувство нравствен- 
ной необходимости. „Возникая въ нравственно 
раскрытомъ сознан!и при одномъ имени закона, 
это священное чувство, говоритъ одинъ изъ на- 
шихъ богослововъ, есть какъ бы единовремен- 
ный, полный силы резонансъ всей совокупности 
движеній нравственнаго чувства, прежде слышав- 
шихся поодиночк%, по поводу отд$льныхъ намЪ- 
реній и дЪйствій, изъ представленій которыхъ и 
сложилось самое содержаніе закона“ (Янышевъ). 

Чувство долга имфетъ свои характерныя 
черты, какъ и нравственное чувство. 

Прежде всего оно властно характеризуетъ 
себя, какъ чувство долга —должнаго, громко за- 
являетъ, что требованія нравственнаго закона 
допжны быть исполнены, проведены въ жизнь,— 
что нравственный законъ есть нЬчто должное — 
долженствующее быть, что на каждаго человЪка 
возлагается долгъ исполнить его. 

ДалЪе, чувство долга отмЪчаетъ, что воля 
челов$ ческая, къ которой обращены требованія 
закона, есть нЪчто низшее, подчиненное, служеб- 
ное, связанное. Она должна преклониться предъ 
нравственнымъ закономъ, обязана исполнить его. 
Чувство долга сознается, отм$чается въ сознаніи 
человћка, какъ нЪчте, связывающее его волю, 
какъ обязанность. Господь нашъ Іисусъ Христосъ 
говоригъ: „Мн должно дфлать дЪло Пославша- 
го Меня, пока есть день“ (Іоан. ІХ, 4). И въ дру- 
гомъ мфстЪ читаемъ: „МнЪ должно быть въ томъ, 
что принадлежитъ Отцу Моему“ (Лук. И, 49). 
Здсь Богочелов$къ Христосъ говоритъ о выс- 
шемъ долгЪ: исполнен! воли Пославшаго Его. 
Преклоняется Господь предъ святъйшимъ дол- 
гомъ и подчиняетъ волю Свою во имя высшихъ 
нравственныхъ требовеній вол Отца Небеснаго. 
Апостолъ Павелъ, обращаясь къ римскимъ хри- 
стіанамъ, поучаетъ, что „власти необходимо по- 
виноваться не только изъ страха наказанія, но и 
по сов$сти“ (Рим. ХІ). 

Необходимо (по-гречески 84%) нравствен- 
ная необходимость... Апостолъ Павелъ отм$чаетъ 
высоту и цБнность чувства долга и обязанность— 
обязательность подчиненія ему. 

(Окончаніе слљдуетъ), 
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РЕЛИГИ ПРОТИВЪ ВОЙНЫ. 


Протоколы Подготовительнаго Номитета „Всемрнаго Религіознаго Нонгресса Мира“, состоявщагося 
въ НеневЪ 12—14 сентября 1928 года*). 


ПУБЛИЧНАЯ НОНФЕРЕНЦІЯ. 
Викторія Галль. 


Среда 12 сентября 1928 года, въ 8 час. 30 мин. вечера, 


Конференція открывается краткимъ вступительнымъ словомъ 
Декана Ш. Матевса. 

Комитетъ, говоритъ онъ, который собрался въ 
этомъ город, подъ названіемъ: „Подготовительный 
Комитетъ но созыву Всемірнаго Религіознаго Кон- 
гресса Мира“, составляетъ группу нЪкотораго числа 
мужчинъ и женщинъ, которые индивидуально, я хочу 
сказать неоффиціально, представляютъ различныя вЪ- 
роисповЪдан!я міра. Онъ имфетъ цфлью подготовить 
большой Конгрессъ, который былъ бы созванъ въ 
1930 г., и число членевъ котораго было бы тысяча 
человЪкъ. 

Большія религіозныя силы гөтовы заняться на- 
сажденіемъ духа международнаго братства. Мы в%- 
римъ, что посредствомъ иашихъ различныхъ религій 
многое можетъ быть сдЪлано для развитія добрагона- 
мъренія и созданія общественнаго мнЪнія, которое 
сдЪлаетъ избЪжимой и безполезной войну. 

Какъ ПредсЪдатель Подготовительнаго Комите- 
та, я имъю честь представить вамъ въ качествЪ Пре- 
еЪдателя вечерней Конференц!и хорошо вамъ извёст- 
наго Профессора Фрит!сфа Нансена. 

Ф. НАНСЕНЪ.—Господа! Для меня составляетъ 
высокую честь быть призваннымъ предсЪдательство- 
вать на этой Конференціи. Отъ имени тЪхъ, которые 
организовали это собраніе, я говорю: добро пожало- 
вать. ] 

Фактъ, что представители многихъ различныхъ 
религій собраны для обсужденія, какимъ образомъ мс- 
жетъ быть установленъ и сохраненъ международный 
миръ, составляетъ для будущаго большую надежду. 
Мы, конечно, въ правЪ, позлЪ испытаній, претерпън- 
ныхь нами въ прөедолженіи этихъ ужасныхъ и неза- 
бываемыхъ четырехъ лЪтъ войны, напречь всф уси- 
лія на сохраненіе мира. Чрезъ эту войну человЪче- 
ство узнало, или должно было узнать, что новая вой- 
на будетъ концомъ европейской цивилизаціи и мо- 
жетъ быть бълой расы. Сл%довательно, ни одно уси- 
лів для предотвращенія возможности повторенія вой- 
ны не можетъ почитаться слишкомъ большимъ. 

Безъ сомнЪн]я, вы знаете, что самый значитель- 
ный вопросъ, обсуждаемый сегодня въ Лигъ Націй, 
есть разеружен!е. Очевидно, что разоруженіе есть 
главное условіе сохраненія мира, но матер!альное ра- 
зоруженіе, наконецъ, не такъ важно, какъ разоруже- 
ніе умовъ. Мы могли бы обладать всЪми законами, 
необходимыми для поддержанія мира, но если духъ 
мира ихъ ие вдохновляетъ, они будуть не дфйстви- 
тельны. Вотъ почему великая задача тЪхъ, которые 
стремятся содфйствовать работф насажденія мира, 
состоитъ въ томъ, чтобы помочь молодежи понять; что 
такое миръ, что такое братство, и что такое любовь 
къ ближнему. . 

Когда мы думаемъ объ исторіи, которую мы изу- 
чали въ нашей молодости, то мы, ме правда-ли, по- 
ражены тЪмъ фактомъ, что мораль, которая вытека- 
ла изъ этой истор]и, была часто весьма странная. 
Ваше религіозное обучен!е, ваше нравственное воспи- 


*) См. „Воскресное Чтее“ № 39,40, 


таніе вбили вамъ въ голову идею, что обманывать, 
красть и врать суть велик!е грЪхи, и если вы кого- 
нибудь убьете, вы будете заключены въ тюрьму и, 
можетъ быть, присуждены къ смертной казни. Но ес- 
ли вс эти дФян|Йя вы совершили для родины, это 
уже не преступлен|е, это становится добродфтелью. 
Если вы лжете, обманываете, крадете и совершаете 
убійства для вашей родины, то вы поступаете благо- 
родно, какъ большой патріотъ и великій человфкъ. 
Если мы хотимъ добиться исправленія челов» чества, 
то эта двойная мораль допжна быть упразднена и въ 
этой области религіозные руководители народовъ дсл- 
жны выполнить большую миссію. 

Въ булущемъ миръ на землЪ зависитъ отъ со- 
стоянія духа, вдунутаго подростающимъ поколЪн!іямъ 
ихъ ученіемъ, ихъ религіей, ихъ нравственностью, 
ихъ идеаломъ. Если всЪ эти факторы соединятся для 
поддержанія мира, посл»дн\Й перестанетъ быть утс- 
пическимъ сномъ далекаго будущаго, но осуществит- 
ся при поколн|и, которое за нами сл®дуетъ. 

Будемъ же надЪяться, что конферевц]и, подоб- 
ныя той, которая наеъ ссединяетъ, гдЪ мужчины и 
женщины, принадлежащіе къ различнымъ религіямъ, 
встрЪчаются, чтобы разсматривать наиболће важный 
для человЪческаго будущаго вопросъ, укрЪплять чув- 
ство братства между націями, между народами, между 
сословіями и послужить для будущаго, для мира все- 
го міра и для цивилизаціи защитой. 

Теперь я предоставляю слово г. Франциску Юнг- 
хусбанду. Я думаю, что имя г. Франциека вамъ всЪмъ 
хорошо извЪстно и нътъ надобности представлять его 
вамъ. Онъ былъ великимъ солдатомъ; онъ былъ вели- 
кимъ изслЪдователемъ, а теперь онъ великій апо- 
столъ мира. 

ФРАНЦИСКЪ ЮНГХУСБАНДЪ. — Г. Предсћда- 
тель! Разрьщите мнЪ сперва сказать, что великая честь 
для меня говорить подъ предсЪдательствомъ коллеги 
изслЪдователя, дЪло котораго я могу оцънить лучше 
чЪмъ кто-либо другой. 

Затфмъ считаю нужнымъ объяснить вамъ, какимъ 
образомъ случилось, что я, бывшій офицеръ, пришелъ 
говорить вамъ о мирф. 

Дъйствительно, я былъ сфицеромъ. Но въ про- 
долженіи многихъ л®тъ я былъ занятъ на границі 
Инди политической и дипломатической работой, ко- 
торая состояла въ поддержаніи мира между неугомон- 
ными и воинственными племенами. ЗдЪсь я стяжалъ 
нЪкоторый опытъ въ искусствЪ такъ необходимомъ и 
въ непосредственномъ интересЪ обезпечить миръ. И я 
прієбрЪлъ его въ условіяхъ въ такой степени стран- 
ныхъ, что ‘если бы я совершилъ мал®йшую ошибку, 
то не только рисковалъ потерять собственную жизнь, 
но и мое правительство было бы втянуто въ одно изъ 
тЪхъ дЪлъ, къ которымъ питаетъ отвращеніе: доро- 
гая и безуспъшная военная экспедиція. 

Вслъдствіе чего я долженъ былъ стараться хо- 
рошо понять чувства тЪхъ, среди которыхъ я жилъ. 
Я не долженъ былъ возбуждать безъ надобности ка- 
кой-либо злобы, но по возможности заводить дружбу 
съ тЪми, которые меня окружали. Я скоро понялъ, 
что эти, какъ и большинство азіатскихъ, погранич- 
ные народы особенно дорожатъ религ|ей. Уважайте 
ихъ религію, заинтересуйтесь ихъ религ1ей, создайте 
имъ впечатлЪн!е, что вы дорожите своей собственной 
религіей и только такимъ образомъ вы заложите сс- 
новы для мира. 
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Въ этомъ мой опытъ. И потому что я вЪрю въ 
практическую цЪнность религіи для поддержанія мира, 
я согласился говорить сегодня вечеромъ. 

Если мы желавмъ работать на пользу мира, мы 
должны себЪ ясно представить значеніе этого слова. 
Мы должны понять, что оно значитъ гораздо больше, 
ч®мъ отсутсгвіе войны... ЧеловЪфку нуженъ тотъ миръ, 
который рроисходитъ озъ самыхъ глубинъ внутрен- 
ней жизни, наперекоръ самымъ печальнымъ дЪйстви- 
тельностямъ, Единственный миръ, достойный этого 
имени, есть то довольство души, которое вытекаетъ 
изъ удовлетворенія его самыхъ высшихъ стремлен|й 
и его самыхъ глубокихъ чувствъ. Дайте ему это удов- 
летворен!е и миръ воцарится. 

Значитъ, нужно добиваться не непосредственна- 
го мира, но того, что безотлагательно желаетъ душа. 
Что же это такое? Душа есть сама сущность челс- 
вка или нащи. Кто же дастъ полное удовлетворе- 
не человЪку или наци? Будетъ-ли это увеличенное 
богатство или расширеніе территоріи? Это сможетъ 
удовлетворить матеріальную часть существа, во не 
все существо. Будетъ-ли это болъе утонченная куль- 
тура? Она сможетъ удовлетворить разумъ, но не все 
существо. 

Я позволю вебЪ сказать, что то, что можетъ 
удовлетворить каждаго человЪка и каждую націю, это 
есть святость. Достиженіе святости, или даже усиле 
къ достиженію святости, произведетъ то внутреннее 
довольетво, которое одно есть миръ. Стараться до- 
отичь или даже достичь менфе высокую цЪль, и это 
томлен!е души, это безпокойство, это неопредЪленное 
неудовольствіе, которыя, въ кенцф мовцовъ, неизбфж- 
нә ведуть къ войн%,—будутъ постоянно существовать. 

Святость есть благо, которое понимаютъ едино- 
мышленники всЪхъ религій, и для котораго сни охст- 
но работаютъ. Какъ говоритъ Профессоръ Отто, идея 
святости есть „самая сущность религіи“. Святость 
необходима всфмъ религіямъ; она свойственра для 
всъхъ. МнЪ пришлось жить среди людей всЪхъ боль- 
шихъ религій; я съ ними работалъ во время войны 
и въ мирное время, во время голора и чумы и во 
время благосостоянія, и я наблюдалъ, что вездЪ люди 
почитаютъ святость, что вездЪ святой человЪкъ вы- 
зываеть благоговЪн|е. Я видЪлъ, что такое святость, 
наблюдая поклонниковъ въ инлускихъ святилищахъ въ 
Индіи, въ мечетяхъ магометанъ, въ центральной Азіи 
и въ буддійскихъ храмахъ Лхассы. Я видълъ, также, 
сколько индусовъ почитаютъ Святаго Брахмака; ти- 
бетцы Святаго Ламу и магометане Святаго Муллу, 
больше всЪхъ другихъ существъ. По своей сущности, 
это почитан!е святости есть тоже самое чувство, ко- 
торое насъ одушевляетъ, насъ, христ!анъ, когла мы 
смотримъ на Іисуса Христа, какъ на воплощеніе со- 
вершенной святости. 

По всЪмъ этимъ причинамъ, я полагаю, что свя- 
тость есть цЪль принаровленная, и наилучшимъ об- 
разомъ принаровленная къ челозъческимъ усиліямъ. 
Она представляетъ все то, что мы знаемъ о суще- 
ственномъ характер этой таинственной силы, кото- 
рая поддерживаетъ м!ръ и направляетъ его течен]е. 
Она намь, также, показываетъ, что мы должны в%- 
рить въ то, что эта сила дЪйствуетъ въ мірЪ и дЪй- 
ствуетъ чрезъ насъ, своихъ отвЪтственныхъ агентовт. 

Какъ достичь святости? Вотъ въ этомъ вся за- 
дача. Она может» быть преподана голосомъ святыхъ. 
Она можетъ быть открыта чрезъ пышные обряды въ 
храмахъ. Эти способы постоянно употребительны. Но 
есть еще и другое средство, чтобы породиль въ челс- 
вЪкЪ желаніе достичь святости, по моему мнћнію, на- 
иболЪе приспособленное къ настоящему времени и къ 
нашему замыслу. Это средство есть представленіе 
священныхъ драмъ. Священной драмой всегда поль- 


зовались Индусы, Буддисты, Христіане и Магометане 
для возбужденія религіознаго вдохновенія и для рас- 
пространенія религіозныхъ идей. Ибо всемірный опьть 
чеповЪка показалъ, что драма есть наилучшій путь 
для расзространенія идей. Синтезъ многихъ искусствъ, 
поэзіи, музыки, дикціи, жестовъ и танцевъ, возвышен- 
ный черезъ архитектуру, скульптуру и живопись, его 
призывъ къ душ% всеобщій и глубокій. Ей (драм%) чрез- 
вычайно легко поднять слушателей къ тсму высшему 
уровню, на которомъ стоялъ авторъ драмы, въ мо- 
менть своего лучшаго вдохновен!я. 

Нын% — по крайней мЪрЪ въ Англіи—обрисовы- 
вается новый интересъ къ драматическому искусству, 
и, недавно, къ священной драм. Священныя драмы 
разыгрываются во многихъ лревнухъ церквах, въ 
н%которыхъ церквахъ Лондона, и даже въ Кентербе- 
рійскомъ ссборЪ. То, что такимъ образомъ происхо- 
дитъ, есть лашь возэбновлен|е стараго обычая сред- 
нихъ вЪков?. 

Я думаю, что если бы производство священныхъ 
драмъ было поощряемо во всфхъ странахъ и вЪрук- 
щими всЪхъ религій, то стремленіе къ святости рас- 
пространилось бы и сдзлалось бы болъе глубоким». 
Любовь къ святости сдълалас̧ь бы отличительнымъ 
признакомъ культурнаго челов?ка, точно также, какъ 
теперь любовь къ природной красотъ. И соргзмЪрно 
тому, какъ увеличилась бы цанность святости, сораз- 
мЪрно тому, какъ искательство святости сдЪлалось 
бы народвымъ обыкновеніемъ, какъ у насъ авгличанъ 
упражненіе въ спсерт%, тогда увидёли бы возникнсве- 
н1е совсЪмъ иного способа выраженія и мышленія. 

Священная драма можеть дать каждой нац|и по- 
нятіе о духовныхъ запросахъ другихъ націй и чрезъ 
то породить интересъ къ ихъ идеалу, разлсмать меж- 
дународныя преграды и создать дружбу. Это оруще, 
которымъ могутъ пользсваться послъдеватели всЪхъ 
религій. Оно составляетъ одинъ изъ лучшихъ спосо- 
бовъ вдунуть въ людей любовь къ святости, которая 
въ концЪ концовъ есть вЪърнъйшая гарантія для мира. 

ПРЕДСЪДАТЕЛЬ.—Я предоставляю слэво госпо- 
дину Юсуфу Али, члену индусской делегаціи и пред- 
ставителю Ислама. Я увЪренъ, что его точка зрЪн|я 
васъ интересуетъ. 

ЮСУФЪ АЛИ. - Г. Предсъдатель, Милостивыя 
Государыни и Милостивые Государи! Великая честь 
для меня говорить въ нынЪшній вечеръ на пользу 
этого Мирнаго Конгресса. Я представляю мое прави- 
тельство въ ЛигЪ Націй, и это для меня преимуще- 
ство содЪйствов: ть, съ людьми всЪхъ націй, созда- 
нію плановъ, предназначенныхъ подготовить устансв- 
леніе мира. Но я чувствую, какъ г. Францискъ Юнг- 
хусбандъ вамъ уже говорилъ, что слово миръ имЪетъ 
нЪсколько значеній, и что приготовлен!е мира имћетъ 
нЪсколько видовъ; тотъ, которьй насъ сегодня вече- 
ромъ привлекаетъ, будетъ тфмъ, когорый самымъ ин- 
тимнымъ образомъ достигнетъ сердца и души наро- 
ДОВЪ. 

Даже въ точномъ смысл, политическомъ или 
военномъ, миръ имфетъ лишь одно звачен!е. Очень 
легко сказать, что если наци разоружены, то войны 
больше не будетъ. См%ю утвержлать то, чему науча- 
етъ насъ человЪческій опытъ: до тЪхъ поръ пока 
сердца людей будутъ исполнены ненависти, эти по- 
слЪдніе, эти вооруженные или разоруженные, всегда 
найдутъ предлогъ къ войн®, если того пожелаютъ. 
Нашъ опытъ послЪдньхъ десяти лЪФтъ показываетъ 
намъ каждую націю жаждущей отбросить старый при- 
зывъ къ войнЪ. Каждый народъ проситъ свое прави- 
тельство послать сюда своихъ представителей лля 
разработки мЪропріятій, которыя обезпечили бы дол- 
говременный миръ. Межпу тъмъ, какой же сдЪлали 
мы прогрессъ? 
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Вы живущіе въ Женев, вы видфли, годъ за 
годомъ—и воть уже девятый годъ, какъ собираются 
собранія Лиги Націй —великіе люди, знаменитые лю- 
ди, видные политики прибывали въ вашъ городъ, что- 
бы обмьняться взглядами и попытаться разрушить 
проблему разоруженія. Между тЪмъ эта проблема ос- 
тается, я не скажуболЪе чЪмъ когда-либо, далека отъ 
разрЪшенія, но, во всякомъ случаЪ, отъ эщого еще 
весьма далека. 


Лига Націй сознаетъ, что существуютъ многія 
подъЪздныя дороги къ миру, и испробовала друге пути 
приближенія. Она не удовлетворилась обсужденіемъ 
вопроса о разоруженіяхъ, или подготовкой націй къ 
тому счастливому времени, когда народъ не будетъ 
больше прибЪгать къ оружію; Лига не удовлетвори- 
лась недавно подписаннымъ въ ПарижЪ пактомъ, с0- 
гласно которому н®которыя нац]и отказались отъ вой- 
ны, какъ орудія ихъ политики. Но, и по моему мн%- 
н|ю— мудро, Лига Націй также изучила вопросъ съ 
точки зр®н]я экономической. Если нЪкоторые изь васъ 
слЪдятъ за работами Лиги Націй, то они знаютъ, что 
большая часть ея дъятельности посвящена изыскан|ю 
мЪропр/ят|а на утвержден!е экономическаго мира. Вы 
всЪ помнизә, что въ теченіи 19 вЪка каждая нація 
пробовала заниматься экономической войной противъ 
другихъ націй, и наконецъ, если вы изучаете курсъ 
исторіи, вы обнаружите, что, каковъ бы ни былъ по- 
водъ, выставляемый націями, истинной цвлью всЪхъ 
войнъ было достижен|е экономическихъ преимуществъ. 


Вь нашихъ уважаемыхъ странахъ мы уже давно 
отказались оть мысли, что для того, чтобы жить, че- 
ловзкъ должень убивать своего ближняРо. Мы живемъ 
теперь подъ защитой законовъ, обезпечивающихъ намъ 
свободу слЪдовать своимъ собственнымъ наклонно- 
стямъ, отдаваться нашимь занятіямъ, зарабатывать 
на жизнь и обезпечивающихь также досугъ для удов- 
летворенія нашей любви къ искусству, музык%, лите- 
ратурЪ или театру. Не послЪдують ли націи по это- 
му пути? Не привяжутся ли онъ къ новому идеалу, 
согласно которому, въ этомъ необъятномъ Богомъ 
созданномъ м!рЪ, для всЬхъ націй явилась бы воз- 
можность работать въ дружескомъ воревнованіи, упо- 
требляя послЪднія изобрътенія науки на то, чтобы 
достать все необходимое для ихъ матер!альной жиз- 
ни, и устроить такимъ образомъ ихь досугъ, чтобы 
он% могли бы пользоваться самыми высокими ут%ха- 
ми, предоставленными человЪчеству. 


КромЪ политическихъ, военныхъ, эко зомическихъ 
єредствъ, еще и другія могли бы быть употреблены, 
не необходимо такимь большимъ организмомъ, какъ 
Лига Націй, но національными и интернаціональны- 
ми Лягами, работающими вездЪ, и нигдЪ больше, какъ 
на этой зэмлЪ Швейцар[и, которая, съ давнихъ вре- 
менъ, даеть націямъ примъръ федеральной системы, 
союза и мира. Я могу, также, представить примЪръ, 
заимствеванный изъ области моего собственнаго опы- 
та. Новый духъ господствуеть въ воспитаніи юноше- 
ства, и это во всЪхъ странахъ. Мы чувствуемъ, на- 
примЪръ, что старый методъ преподаванія исторіи, 
согласно которому все, что наша страна дълала, было 
хорошо, и все то, что дЪлали другія націи, было пло- 
хо, теперь оставленъ. Существуетъь новый духі; его 
требуетъ современность, и мы стремимся къ справед- 
ливости. Я не говорю, что это намъ постоянно уда- 
ется. Это одно изъ несчастій нашей слабой челов%- 
ческой природы смотрЪть часто на вещи съ одной 
точки зрЪн|я, между тъмъ какъ наши друзья и не- 
други смотрятъ на ть же самыя вещи съ точки со- 
вершенно противоположной; но новая школа препода- 
ванія истори желаеть, чтобы мы пытались понять 
всъ точки зрънИя, 
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Я упомянулъ о четырехъ различныхъ путяхъ, ве- 
дущихъ къ миру. ПослЪдній, о которомъ я хочу скз- 
зать, есть тотъ, который васъ, конечно, больше все- 
го интересуетъ, я его оставилъ для конца, такъ какъ 
мое твердое уб%ждене, что если религіозный духъ 
насъ не воодушевитъ, если мы не дочувствуемъ, что 
нашъ долгъ передъ Бог: мъ, передъ нашими братьями, 
въ отношеніи нашего народа и въ отношеніи самихъ 
себя, требуетъ, чтобы мы изучили науку мира, чтобы 
мы старались понять способъ привлечькъ себЪ сердца 
другихъ, сблизить людей видныхъ съ традиціями, съ 
различными идеями чрезъ живую связь любви, вс 
другія средства, военныя, дипломатическія, политиче- 
скія, экономическія или образовательныя не будутъ 
имЪть успЪха. ВсЪ хороши на свой манеръ, но всЪ 
они останавливаются у подножія этой высокой вер- 
шины человћческато опыта, которая есть религ!оз- 
ное чувство, доведенное до своей высшей степени. 

Что я разумъю подъ религіей? Я не разумъю 
подъ этимъ словомъ совершеніе обрядовъ и церемо- 
ній. Эти вещи разнятся смотря по временамъ, клима- 
тамъ, странамъ, соціальнымъ привычкамъ, традищямъ 
и т. д... Я понимаю подъ религіей нъчто большее. 
Эти обряды и эти церемоніи могутъ быть полезны, 
какъ проявлен|е скоропреходящихъ потребностей, вы- 
зываемыхъ нашимъ. матеріальнымъ существомъ, но 
пока мы не станэмъ выше ихъ, на вершинахъ, гд 
вы ия и вс» народы земли смогутъ вмЪстъ почув- 
ствовать, что мы братья и сестры, всЪ создан!я Бога, 
воль Котораго мы должны подчинять нашу волю, будь- 
те увЪрены, что нашъ миръ не будетъ ни полнымъ, 
ни долговременнымъ. 

Вотъ почему я привАтствую идею создан|я орга- 
низац!и, которая обратится къ религіозной вЪрЪ, къ 
религіи подъ ея различными формами. По моему мнъ- 
нію, вс эти различныя формы приводятъ къ великой 
духовной истин, что всЪ мы дъти Одного Отца, Ко- 
торый насъ создалъ, и отъ Котораго только мы мо- 
жемъ получить силу жить той жизнью, которой Онъ 
хотЪлъ бы, чтобы мы жили; жизнь святости, мира, 
полнЪйшаго согласія съ тъми, которые насъ окру- 
жаютъ. 

ПРЕДСЪДАТЕЛЬ.—Вы выслушали вАсть изъ 
Индіи. Теперь мы обратимся къ другой части світа, 
я предоставляю слсво господину Альфреду Мартину, 
Предсьдателю Лиги Нравственной Культуры въ Нью- 
Іорк%. 

АЛЬФРЕДЪ МАРТИНЪ. — Г. Предсфдатель, 
Друзья и Члены нашей Конференціи! По счастливому 
совпаденію эта Конференція собралась въ 350 годов- 
щину перваго Парламента религій, основаннаго точно 
также для установлен|я и поддержанія мира между 
религіями Инди. Идея этого Парламента была заду- 
мана, планы составлены Акбаромъ, великимъ монголь- 
скимъ императоромъ Индіи. Въ 1578 году, онъ постро- 
илъ великол»пный Тарда—Кхана, или Домъ Преній, 
и зимой, каждую среду вечеромъ, онъ предсЪдатель- 
ствовалъ на собраніяхъ, гдЪ были вобраны предста- 
вители всЪхъ большихъ религій Инди; каждый по 
очереди представлялъ принципы своей частной рели- 
ги. н 

Какъ указаніе на всеобщность и братство, кото- 
рыя характеризуютъ зти собранія, разръшите мн 
привести фразу одного изъ участниковъ: „Если ты ма- 
гометанинъ, то иди жить съ франками; если ты бра- 
манистъ, то смъшайся съ схизматиками; если ты хри- 
стіанинъ, то культивируй братство съ евреями. Какова 
бы ни была твоя религія, соединись съ тЬми, кото- 
рые думаютъ иначе, чЪмъ ты. Если ты можешь съ 


ними свободно смЪшаться, если ты не раздражаешь- 
ся, когда они говорятъ, то ты довтигъ свободы; ты 
истинный властелинъ творенія". 


Пусть эта величественная мысль выражаетъ духъ 
и пароль этого собранія; къ тому же, она не потеря- 
еть своей благодътельной силы, если вдохновитъ на- 
шу большую Конф’ренщю 1930 года. 

Терпимость къ чужимъ взглядамъ не достаточ- 
на, ибо терпимость указываетъ, что позволяютъ дру- 
гому поддерживать мнЪнія, несходныя съ нашими, 
только потому, что мы не можемъ имъ въ этомъ по- 
мъшать. Снисходительность также недостаточна, хотя 
снисходительность и предполагаетъ добровольное со- 
гласіе. Мы терпимъ то, чему не можемъ противодЪй- 
ствовать, и что запретили бы, если бы могли. Терпи- 
мость имЪетъ, если я могу такъ выразиться, видъ не- 
терпимой высокомЪрной уступчивости. Нътъ, друзья 
мои, терпимость не есть путь къ духовной цЪли; она 
не есть, какъ сказалъ однажды одинъ замЪчательный 
человЪкъ, красивйшій цвЪтокъ рсзоваго куста либе- 
рализма. БолЪе прекрасна симпатія, которая, осво- 
божденная отъ лицемЪр!я, марающаго красоту терпи- 
мости, имЪетъ свои собственныя прелести. 

Симпатія не удовлетворяется снисходительностью; 
она чувствуеть омерзЪніе къ терпимости, она сты- 
дится преслъдованія. Симпатія готова почитать вся- 
каго человЪка сообразно съ правдой, которую оыъ оли- 
цетворяетъ, и вдохновеніемъ, которое управляетъ его 
жизнью. 

Духъ симпатіи побуждаетъ насъ обратиться безъ 
лицепріятія къ Библіямъ всЪхъ большихъ религій, 
чтобы просить у каждой то, что мы можемъ заимство- 
вать изь ея сокровищницы моральнаго и религіозна- 
го вдохновенія, для облагораживанія нашей собствен- 
ной моральной и репигіозной жизни. 

Симпатія доведетъ насъ до разсматриванія ре- 
лигій, какъ клавишей большого органа, изъ которыхъ 
нћкоторые отзываются только нотами аккомпани- 
мента, а другіе нотами мелодіи; ни одинъ самъ по се- 
бЪ не даегъ совершеннаго аккорда; точно также каж- 
дая религія рождаетъ ноту, которая будучи соедине- 
на съ нотами другихъ, образуетъ большую симфонію 
человъческой вЪры. 

Если мы стремимся установить международный 
миръ, мы должны избъгать давать нелЪпыя или вы- 
сокомфрныя объясненія о нашей религіи, какова бы она 
ни была. Это была фатальная и патетическая ошибка, 
совершенная Религіознымъ Парламентомъ, въ Чикаго, 
въ 1893 году. Вы и я, какъ индивидуальности, не мо- 
жемъ лучше способствовать длу международнаго ми- 
ра, какъ забывая наши предубъжденія и превозмогая 
чувство враждебности, которое мы испытываемъ по 
отношенію къ людямъ не одной съ нами религіи или 
сграны. НЬкоторые народы имЪють предубЪжден|я 
противъ той или иной наши; нЪкоторые имъютъ ихъ 
противъ всъхъ иныхъ націй. Покажите другимъ вашу 
враждебность, и непосредственно они отвЪтятъ вамъ 
тъмъ же, ибо такова свойственная намъ природа. На- 
противъ, убъдите себя, что за этой антипатичной сто- 
роной находится другая весьма привлекательная, дру- 
гая, которая будетъ вамъ симпатична, и вы увидите, 
что предубЪжден|]я, какъ съ одной такъ и съ другой 
стороны, автоматически исчезнутъ. 

Въ этой прекрасной пЪснЪ Рождества Христова, 
которую намъ передаеть Евангеліе, Ангелъ, согласно 
самому правильному переводу, не возвЪстилъ, что 
миръ будетъ дарованъ безъ различія всЪмъ людямъ; 
Ангелъ возвЪстилъ, что миръ будетъ дарованъ лю- 
дямъ доброй воли. 

Что касается меня, друзья мои, какъ представи- 
теля Движенія Нравственной Культуры, то я готовъ 
работать съ тЪми, которые, какова бы ни была ихъ 
религія,—мои коллеги-сотрудники въ самомъ вели- 
комъ изъ всфхь предпріятій, насажденіи международ- 
ной дружбы и мира. 


о ара мы 
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ПРЕДСЪДАТЕЛЬ.—Я имъю высокую честь пред- 
ставить вамъ Его Высочество Магараджу Бурдван- 
скаго. НА у 

МАГАРАДЖА БУРДВАНСКИИ.--Г. ПредсЪдатель, 
Госпожи и Господа! Не имЪя никакихъ иллкзій от- 
носительно человЪческихъ сграничен|й вообще, и от- 
носительно себя въ частности, я обращаюсь къ вамъ 
не отъ имени Ичдіи, но какъ обыкновенный индусъ. 

Я весьма польщенъ оказанной мн® честью, при- 
глашеніемъ принять участіе въ этомъ сов щании, ибо, 
хотя въ данный моментъ ваша дЪятельность ограни- 
чена, вы возв®щаете и подготовляете нЪчто, что мо- 
жетъ быть столь же богато послЪдств|ями, какъ 
политическія пренія, которыми нынъ занята Лига 
Націй. 

Уже прошло нЪсколько лътъ, какь Женева сдъ- 
лалась центромъ интеллектуальныхъ силъ всъхъ ро- 
довъ и всъхъ большихъ націй міра, И вполнЪ подо- 
бало, чтобы такая Предварительная Конференція, какъ 
наша, состоялась на берегу этого красиваго озера, 
надъ которымъ вдали возвышается величественная 
вершина Монъ-Бланъ, въчный снъгъ которой напоми- 
наетъ намъ въ нЪкоторой м®рЪ эту ВЪчность, кото- 
рая служить основой всЪхъ религіозныхъ в%ърованій, 
и изъ которой забила ключемъ внутренняя сущность 
Индуизма. 

Вамъ всЪмъ знакомы индусск!я философскія пи- 
санія, Веды и Служебники, по переводамъ, изданнымъ въ 
прекраєномъ собраніи: „1.ез ГЛугез Ѕасгёѕ @Огіепі“. 
Сл%довательно, вамъ извъстны различныя цоктрины, 
которыя заключаютъ въ себъ религіозныя книги ин- 
дусовъ, и вы безъ сомнънія знакомы съ фактомъ, 
что вс% эти доктрины основываются на принципЪ 
„Ахимса“ (не-насил!е), который пропов%дьвалъ Гота- 
ма, великій Сиддарта, извъстный подъ имевемъ Будды. 
Эта религія, однако, была искажена искусствомъ ин- 
дусекихъ жрецовъ; они, вмЪсто того чтобы быть өй 
врными, научали почитан! ю жрецовъ и вЪр%Ъ въ цЪн- 
ность обрядовъ, какъ истинной религіи индусовъ, и 
были причиной тому, что Буддизмъ укрылся на сЪве- 
рЪ за герами Тибета, на востокЪ въ Бирман|и, въ 
КитаЪ и въ Япон|и, и на югЪ въ романтическомъ 
островЪ Цейлон%. 

Если бы Буддизмъ могъ оставаться тъмъ, чфмъ 
онъ былъ во времена Асоки, Иня могла бы сохра- 


‘нить большую индусскую имперію, гдЪ могла бы гор- 


диться государственной религ\ей, религіей, которая 
имЪла бы столь могущественное вл\яніе, какъ рели- 
гія христ!авская. Къ неєчастью для Индіи, по причи- 
нЪ эгоистическихъ намфрен!й брахмановъ и нев*же- 
ству массъ, пристрастившихся къ культу изображеній 
и къ символическому языку, эта замъчательная по: 
знавательная способность, которая во многихъ отно- 
шеніяхъ походитъ на простое ученіе Богочелов%ка, 
Христа, была для нея потеряна, какъ и живая сила 
и символъ истиннаго Индуизма. 

Однако, у насъ остались великія наставлен|я 
Упанишадъ. Но имъ недостаетъ религіознаго учен|я о 
любви, отличительной буквы истиннаго духа Буддизма; 
она исчезла съ ея главной вЪтвью: Веданта, и дру- 
гихи развЪтвлен|ями, какъ философскія Санкья и Па- 
тан!ала. Вотъ почему, хотя эти велик!я ученія поз- 
воляютъ человъческому уму подыматься на уровень 
мечты и предъявляютъ намъ мысль о вЪчности, не 
имъющую равной себЪ ни въ какой другой философи, 
оставляютъ насъ холодными и не имЪфють никакой 
пользы для обыденной жизни. Вотъ почему, также, 
Востокъ, затерявшійся въ своей метафизикЪ, остался 
такъ позади современной цивилизац]и. Подсбьо сво- 
имъ храмамъ, высфченнымъь въ утесахъ, или уеди- 
нензымъ жилищамъ своихъ вожатыхъ, Индуизмъ, точно 
такъ же, какъ и Исламизмъ, не представляетъ больше 
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м|ровой силы, какъ того требовали бы его долгое 
прошлое и его благородная традиція. 

Я не‘пришелъ, однакожъ, чтобы плакать, но что- 
бы сказать вамъ, что въ осмовЪ Индуизма находится 
доктрина всем!рнаго братства и мира, подобно тсму, 
какъ „Ахимта“, т. е. совершенное жертвованіе. 

Сл%ъдовательно, еспи вЪсть объ этой религ 
можетъ принести нЪкоторую пользу для вавъ, кото- 
рыхь я хот%лъ бы называть моими братьями и се- 
страми, и если добрая воля такого м!рянина, какъ я, 
можетъ нЬкоторымъ образомъ вдохновить въ васъ эту 
идею всеобщаго мира, за которую мы всЪ боремся, и 
которая, мы это знаемъ, не можеть быть осуществле- 
на цаликомъ черезъ Лигу Націй, черезъ политику или 
стратегію, черезъ завоевательную способность, или че- 
резъ исправленіе границъ, я сзастливъ выразить вамъ 
мою самую глубокую симпатію въ предпрянятой вами ве- 
ликой работ, которую вы стараетесь усовзршенство- 
вать сь помощью въхъ религіозныхъ исповЪданій міра. 

Такъ какъ я Индусъ, и достигъ почти 50-лЪт- 
няго возраста, то не забываю, среди страстей и че- 
столюбій, что песочные часы моей жизни уже пере- 
вернуты. Я не забываю также, что, если „Банапраста“ 
литературно не значитъ, что отказываются отъ сво- 
ихь дЪтей и міра, чтобы жить въ лћсу, оно все же 
означаетъ вычеркиван!е въ нашемъ умЪ образовъ, 
начертанныхъ честолюб]емъ и жаждой силы, и ихъ 
постепенную замфну исполненными красоты видЪніями 
природы и Валикаго Создателя, какъ онъ объявляется 
во вселенной и вь особенности на землЪ, нашей 
матери. 

Я не знаю, поняли ли вы смыспъ того, что я пы- 
тался вамъ сказать, но если это такъ, то вы поймете, 
что въ сердцЪ каждаго ‘истиннаго Индуса, отреченіе 
отъ земныхъ благъ, отъ козней міра и отъ его соб- 
лазновъ, есть достояніе, которое восходитъ отъ вре- 
менъ, когда смиренные иноки, которыхъ вы называете 
Кіѕһіѕ и Мипіѕ, воспЪвали чудесные гимны во 
славу Бога и Бззконечно НевЪдомаго, восхваляя солн- 
це, луну, океанъ, воздухъ и пространство, и арома- 
ты, исходящіе отъ цвътовъ, деревьевъ и почекъ. 

Эго вЪсть отъ идус>въ объ отречени и нена- 
сии, что я желаю вамъ принесть, какъ одновремен- 
но и мое одобрзніе вашихъ благородныхъ стремленій 
и мое содъйств!е вашимъ у :иліямъ осуществить ихъ. 

ПРЕДСЪДАТЕЛЬ. — Я очастливь представить 
замъ профессора Томоматсу, изъ Японіи, который при- 
надлежитъ къ буддійскому вЪроиспов%Ъданію. - 

ПРОФЕССОРЪ ТОМОМАТСУ.—Я счастливъ, Го- 
спода, имЪть возможность говорить отъ имени моихъ 
сдиноврцевъ и высказать ихъ самую искреннюю бла- 
годарность органезаторамъ этой Конфзренціи, которая, 
надЬюсь, будетъ имЪть прочныя послЪдств!я для ци: 
вилизаціи и мира. 

Буддисты имЪютъ, по меньшей мър%, три повода 
радостно соучаствовать въ дьлЪ нами подготовляе- 
момъ. Назван|е, данное проэктированному собранію, 
Всзмірный Религіозный Конгрессъ Мира ‚показываетъ 
всю очевидность этихъ трехъ поводовъ. 

Первый поводъ происходитъ отъ всем|рнаго ха- 
рактера этого Конгресса. Истина можетъ быть най- 
дена только въ томъ случа%, если ея разывкиваютъ 
по всьмъ направлен|ямъ. Мы слишкомъ привыкли раз- 
сматривать наши личныя взгляды, какъ единственное 
и совершенное видЪніе правлы. Преувеличенный пат- 
ріотизмъ и опрометчивый страхъ ереси по природ 
нерззумны и дали поводъ, предшествующимъ намъ по- 
колЬніямъ, къ длиннымъи безполезнымъ войнамъ. Чтобы 
положить конецъ этимъ тщетнымъ распрямъ, каждая 
религія лолжна отдЪлаться отъ духа догматическаго 
фанатизма и научиться понимать значение и цънность 
другой вЪры. Только такимъ образомъ мы сможемъ 
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вм®стЪ приняться за наше общее дьло. Върные на- 
учен!ямъ Будды, его неутомимому зову къ вовершен- 
ствованію, мы буддисты, мы готовы отказаться отъ 
всъхъ нашихъ предубъжденій, ибо мы хотимъ рабо- 
тать въ общемъ дЪлЪ съ послфдователями всЪхъ ав|- 
атскихъ и европейскихъ религій. 

Второй поводъ тотъ, что мы радуемся предло- 
женной намъ работЪ, — религ]ознаго порядка. Сораз- 
мЪфрно тому, что нашъ Конгрессъ долженъ быть рели- 
г|ознымъ, онъ выражаетъ нашу самую чистую и глу- 
бокую оовЪсть и уголяетъ нашу жажду справедливо- 
сти. Именно на КонгрессЪ не должно быть мЪста для 
дипломатическихъ хитростей, интригъ и оговорокъ. Отъ 
начала и до конца, мы должны выполнять наше великое 
дъло, во имя и въ духЪ религіи. Мы должны отказаться 
отъ всъхъ путъ эгоистическаго нац]онализма, отъклассо- 
выхъ или соціальныхъ выгодъ; во всемъ и для всъхъ 
мы должны представлять справедливость во имя люб- 
ви къ справедливости. „Дхарма“, т. е. Справедли- 


. вость, есть сама сущность Буддизма, и мы, которые 


исповздуемъ эту вру, мы будемь стараться осуще- 
ствить ве въ духЪ свободы и искренности. 

Нашъ третій поводъ стоитъ въ связи съ миромъ. 
Существуетъ ли, въ дЪйствительности, религія, ста- 
рающаяся разрушить миръѓ— Истинный миръ есть ко- 
нечная цЪль и идеалъ всЪхъ религій, Но эта ц%ль 
не должна оставаться навсегда недоступной, Слово 
миръ не должно оставаться терминомъ, лишеннымъ 
смысла. Мы часто слышимъ этотъ вопросъ: „Возмо- 
женъ ли продолжительный миръ?“, — и мы должны 
отв%тить: „да“, соразм%рно нашимъ усиліямъ осуще- 
ствить его. Теперь не время обсуждать возможность 
прочнаго мира; теперь настало время д\йствовать, 
чтобы установить его. Наша Конференшя не должна 
окончиться просто н®которымъ числомъ благородныхъ 
резолюцій, но она должна также представлять со- 
бою предположительный шагъ къ нашей цфли. 

Какова, въ настоящее время, эта ц%ль? Что по- 
нимаютъ подъ словомъ миръ? Будетъ ли онъ епирать- 
ся на военную силу? — Нътъ. Реальность мира не 
опредъляется числомъ солдатъ или армій, она просто 
вытекаетъ изъ обстоя?ельствъ ежедневной жизни. 
Когда въ націи господствуютъ справедливость и бла- 
гополучіе, тогда войны не бываетъ. Чтобы осуще- 
ствить прочный миръ, люди должны научиться отка- 
зываться отъ эгоистическаго желан]я завоеван!й. Миръ 
не достигается слЪпымъ повиновен!емъ сильнЪйшей 
власти, но черезъ отреченіе отъ всЪхъ эгоистиче- 
скихъ желаній. Онъ по существу „Нирвана“ Буддиз- 
ма. Нирвана есть, въ дЪйствительности, чистая обще- 
ственная дЪятельность, очищенная отъ ложнаго и эго- 
истическаго желанія господства и завоеваній. Чтобы 
добыть миръ, мы сперва должны понять, какова его 
природа, и затъмъ опредълить наши практическія 
средства для его осуществленія. 

Во вниман|е къ большому мъсту, которое Конфе- 
ренція удъляетъ универсализму, религіозному чувству, 
миру, —отвЪчая такимъ образомъ именно наученіямъ 
Будды,— Буддисты всего міра будутъ счастливы при- 
нять участіе въ движэніи, которое мы сегодня откры- 
ваемъ на пользу всего человъчества. 

ПРЕДСЪДАТЕЛЬ. — Я имъю честь представить 
вамъ пастора С. Паркеса Кадмана, Предсъдателя Фе- 
деральнаго СовЪта Христіанскихъ Церквей въ Америк». 

ПАСТОРЪ С. ПАРКЕСЪ КАДМАНЪ. — Про- 
эктъ созыва Всемірной Религіозной Конференціи 
Мира, въ которой представители различвыхъ исто- 
рическихъ исповЪданій разсмотрћли бы вопросы, 
относящіеся къ человћческому братству, справедливо- 
сти и международному миру, самъ говоритъ за себя, 
за одобреніе и за участје Соединенныхъ Штатовъ 
Америки, 
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Мы знаемъ, что государственныя организащи и 
правительства, желающія обезпечить спокойств!е сво- 
имъ народамъ, не могутъ дать ту основную мораль, 
которая необходима для уничтоженія войнъ. 

Эту мораль, какъ сегодня утромъ напомнилъ 
намъ, съ такой силой, Главный Раввинъ Британской 
Имперіи, должна дать религія, но не религ\я—форма- 
листка, а духовная, происходящая изъ совЪсти и пе- 
реведенная въ реальное. Ибо, хотя религіи, представ- 
ленныя на этомъ подготовительномъ собран|и, имъютъ 
различныя тЪлосложенія, однакожъ у нихъ лишь одинъ 
голосъ, голосъ состраданія, справедливости и любви. 

Этотъ голосъ еще не былъ услышанъ въ своемъ 
единств%, какъ могъ и долженъ быть услышанъ, ни 
принятъ націями и ихъ правителями, для неисчисли- 
мой пользы человЪчества. 

Какъ врующій, убъжденный въ непререка- 
емой духовной цфнности Іисуса для каждаго челов%- 
ческаго существа, я сердечно принимаю содЪйств|е 
нашихъ братьевъ изъ Инди, Китая и Японіи. Ихъ 
литература освЪщаетъ нашу проблему. Веды, Коранъ, 
книги Буддистовъ, книги Конфуція, Мендзы и Модзе 
даютъ оружіе для нашего похода противъ войны. Он 
напоминаютъ намъ, что Отецъ всЪхъ никогда не оста- 
вался безъ свидътелей. Они открываютъ намъ новые 
горизонты выше этой области, гдЪ „начинается си- 
нее“, и показываютъ намъ, что океаны простирактся 
за нашими самыми далекими изслАдованіями таинствен- 
наго царства неизвЪстности, 

Встръча этихъ различныхъ культуръ на одной 
Конференціи, посвященной уничтоженію признаннаго 
и всем!рнаго зла, отм%чаетъ новую дату въ тусклыхъ 
л%тописяхь нашей расы. НесомһвЪнно, мсжно утвер- 
ждать, что еспи Европа, Америка и Востокъ искренно 
желаютъ взяться за розыски порядка и безопаскости, 
они дояжны сперва выполнить нравственныя и рели- 
гіозныя условія, въ зависимости отъ которыхъ нахо- 
дятся эти благословен!я. Они должны пропитать свои 
націонализмы гуманизмомъ. Они должны принять во 
вниман!е, что цъЪлове больше части. И смыслъ ихъ 
обязанностей долженъ приходить къ нимъ подъ лав- 
леніемъ этого чистаго и великаго чувства, которое 
называется — отвращен|е къ злу, торжество правды, 
отреченіе отъ ‘лжи, отъ предубъжденій и отъ гордости. 
Можетъ казаться, что эти непреодол%ваемыя препят- 
ствія противопоставляются прогрессу, но другой доро- 
ги, чтобы довести насъ до цЬли, нЪтъ. 

Съ другой стороны столь же легко, какъ и спра- 
ведливо, осудить вооруженное насил!е, какъ дикій 
способъ дЪйствія, и какъ таковой слишкомъ сомни- 
тельный, спишкомъ несправедливый, и слишкомъ до- 
рогой, чтобы быть сохраненнымъ при нравственномъ, 
научномъ и экономическомъ развит|и цивилизацій. 

Война была годами любимымъ дћломъ человЪка. 
Война вызывала порою худшія, чъмъ сама по себ%, со- 
стоянія. Націи, за исключеніемъ нЪеколькихъ, нагро- 
моздили къ ея ногамъ свои дары по объту и чрезмћр- 
но расточали для нея свою кровь и богатства. Самые 
бэгатые вымыслы воображенія были употреблены, 
чтобы скрыть ея по существу гнусное дЪло за 
завфсой безысходнаго пустословія. Мы не должны не 
считаться съ этой силой, такъ усердно культивиро- 
ванной. Изъ этого явствуетъ, что наше посвященіе 
себя на служен!е миру не сл&по. Мы ясно понимаемъ, 
что постоянный миръ можетъ быть установленъ лишь 
благодаря общественному мнЪн|ю, неотмънно покорен- 
ному международной справедливости и честности, и 
что составлен!е этого общественнаго мнЪн!я требуетъ 
энергичнаго и неустаннаго сод®йств!я вс%хъ заинте- 
ресованныхъ. На насъ лежитъ дЪло, нетерпящее отла- 
гательєтва, настаивать, чтобы могущественныя наци 
не употребляли незаконно свои силы, не требова- 
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ли подъ предлогомъ того, что они сильны, 0С0- 
быхъ правъ и пренмуществт. Боле слабыя нащи 
должны воздержаться отъ этихъ вызывающихъ обрат- 
ныхь требованій, которыя иногда сопровсждаютъ сс- 
знані физической подчиненности, 

Для насъ, представителей религіозныхъь силъ 
міра и върующихъ въ Отцовство Бога и Братство лк- 
дей, пробилъ часъ религіознаго прогресса по всей 
линіи. Теперь, когла между многими націями заклю- 
ченъ пактъ противъ войны, намъ сладуетъ поддержать 
отъ всего сердца и всЪми нашими силами этотъ пактъ 
и сдлать изъ него политическій законъ народовъ, 

Этотъ долгъ тъмъ болЪе настоятельный, что ре- 
лигія должна искупить зловъщее прошлое. Слишкомъ 
часто она подчиняла свои миссію относительно чело- 
вЪчества требованіямъ національной политики и па- 
губному честолюб]ю возвьшенія и завоеван!й. Бгшен- 
ные часы Бога не бьютъ часто, но когда они бьюттъ, 
то ихъ слышатъ всЪ чистыя души. Они бьютъ въ этотъ 
моментъ и именно здЪсь. Какъ лрагоцънно было бы для 
насъ, если во имя нашихъ самыхъ дорогихъ в%рсва- 
ній мы смогли бы услышать ихъ предостережен]е. Но 
если мы откажемся ихъ слушать, подъ предлогомъ 
того, что требуемое ими превыше человъческихъ воз- 
можностей, послЪдствія были бы невыразимо ужасны. 

РазрЪшите мн» сказать, отъ крмени Американ- 
скихъ Церквей, что наивнсе восхваленіе довоенныхъ 
дипломатическихъ системъ кажется намъ полнымъ за- 
блужденіемъ. Мы не намфрены дов%рить великія прсблє- 
мы войны и мира маленькимъ политическимъ партіямъ, 
практически безсильнымъ. Мы зовемъ къ интернаціона- 
лизму, международному братству, въ котсремъ употреб- 
лен|е фязической силы, для полдержан!я государствек- 
ной политики, будетъ ссвершенно изгнано. Мы желаемъ 
видъть мирнсе разр шен|е междунгролныхъ сссръ съ по- 
мощью законнаго судопроизводства. Мы требуемъ пол- 
наго сокращенія арм!и и флота, и принимаемъ лишь 
сохраненіе военной силы необхоримсЙ для полицей- 
ской службы на земл и на мор%. Мы настаиваемъ, 
чтобы политическіе люди и юристы были проникнуты 
такимъ же религіознымъ идеаломъ, какой обнаружил- 
ся на этой Конференціи. И мы поддерживаемъ эти 
идеи, потому что вЪра все болЪе и болъе распростра- 
няется между нами, что война Богомъ проклята, и что 
наступлен!е Его Царства всемЇрнаго братства и жертвен- 
ности не можетъ имфть мЪста при нын? шнемъ режим. 

А также, ми Лига Націй, ни Судебный Трибу- 
налъ, ни Пактъ Келлога, ни памацеи противъ войны. 
Какъ разъ напротивъ. Они останутся лишь любез- 
ными жестами, если не будутъ сопровождаться Столь 
необходимыми реформами въ взаимосношеніяхъ между 
націями и современнымъ трактованіемъ острыхъ кри- 
зисовъ націонализма. Въ дайствительности, война не 
будетъ упразднена законами. Но она можетъ быть от- 
вращена единолушнымъ желаніемъ народовъ, какъ 
презрънное и грязное дъло. Если, во имя своихъ об- 
щихъ интересовъ, они смало заявятъ, что не допу- 
стятъ примъненїе силы для улаженія конфликтовъ, 
то этимъ они выразятъ свое хотъніе в№чнаго мира. 

Я не могу понять нашей неспособности достичь 
этой цъли, лишь бы только мы были мысленно со- 
гласны и съумъли бы привлечь общественное мн®не, 
которое есть ключъ отъ свода этого предпріятія. Та- 
кимъ образомъ, мы пойдемъ противъ тЪхъ, которые 
утверждаютъ, что война нвизбъжна. Кажется, что они 
ничему не научились изъ ужасныхъ уроковъ посл%д- 
ней катастрофы. Они еще употребляютъ свой старый 
жаргонъ о національной чести, о покровительств® 
торговлЪ и благотворныхъ слъдствіяхъ грозныхъ во0- 
оруженій. Въ настоящее время они не пользуются 
успёхомъ, но они стоятъ твердо и питаютъ надежду, 
что ненависть къ войн, въ настоящее время такая 
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острая, утихнетъ, что возвратится старое настроев|е, 
и что борьба получить обратно свою соблазнитель- 
ность. Если они будутъ имЪть успфхъ, то это дока- 
жетъ, что сама религія пронзена кинжаломъ своихъ 
собственныхъ друзэй. Но они не одержатъ успЬха, 
если ть, которые знаютъ, что какова бы ни была цЪ- 
на мира— война безконечно дороже, соединятся и бу- 
дуть лъйствовать заодно, 

Созовемъ же Всемірный Конгрессъ, открыт|емъ 
котораго есть сегодняшнее вечернее собраніе; созо- 
вемъ его во имя Бога, нашего Отца, и по любви ко 
всЪмъ Его дЪтямъ. 

Въ ожидан!и сесс\и этой Конференціи, скажите 
народамъ, что вы страшитесь того, что война уни- 
зитъ человфческое лицо, подготовитъ анархію и раз- 
рушитъ вс ферменты любви и справедливости, 

СдЪлайтесь защитниками доброй воли, терпимо- 
сти, довЪр|я, понятливости; сражайтесь со страхомъ, 
съ гордостью, презрЪніемъ и ненавистью, которые 
оскверняютъ и мутятъ человъчество. ДЪло идетъ о 
спасени булущаго религіи и народовъ. 

Та вЪра переживетъ и побъдитъ, которая вла- 
дЪетъ высшимъ идеаломъ и для его осушествленія 
принесетъ валичайшія жертвы. Та нація будетъ руко- 
водить миромъ, которая всхъ больше будетъ содЪй- 
ствозать человЪческому благопелуч!ю. 

(Продолженле слъдует). 


А. САВОСТЬЯНОВЪ. 


Игнат: Нинолаевичъ 
Потапенно. 


(1856—1929), 


Въ конц Іюня нынфшняго года газеты прине- 
сли печальное извћстіе о кончин® талантливаго рус- 
скаго писателя Игнатія Николаевича Потапенка, про- 
изведенія котораго пользуются большой извЪстностью 
и любовью читающей публики. 

И. Н. Потапенко родился въ сел» Фэчоровк% 
Херсонской губерніи, въ декабрь 1856 гола. Мать его 
происходила изъ мЪстной крестьянской среды. Отецъ 
Потапенка сначала былъ офицеромъ Уланскаго полка, 
а впосл№дств!и кореннымъ образомъ перем нилъ свою 
карьеру и сдълался священникомъ. Эго обстоятель- 
ство, ясно показывающее, что и въ то спокойное и 
мирное время русская интеллигенція не была свобод- 
на отъ идейныхъ исканій, отразилось на сульбъ Иг- 
натія Николаевича. Восьмилётнимъ мальчикомъ онъ 


былъ помащенъ въ Херсонское духовное училище, по’ 


окончаніи котораго продолжалъ образсван!е въ Одес- 
ской духовной семинар!и. Но, дойдя до богословскихъ 
классовъ, онъ вышелъ узъ семинар]и и поступилъ въ 
Новороссійскій университетъ, изъ котораго черезъ 
нЪкоторое время перевелся въ Петорбургск!й, гл% 
проходилъ курсъ историко-филологическаго факульте- 
та. Но и тамъ онъ пробылъ недолго и поступилъ въ 
Петербургскую консерваторію, которую окончилъ ус- 
пЪшно, обладая хорошимъ голосомъ. 

Первое произведен!е И. Н. Потапенка появилось 
въ печати въ 1881 году въ Въстникъ Европы. Это 
былъ очеркъ „Феденька“. Съ этого времени его раз- 
сказы печатались въ Петарбургскихь журналахъ до 
1866 года, когда повсть „Святое искусство“ пріоб- 
рЪтаетъ ему большую извЪстность. Въ 1890 году по- 
явились крупныя произведенія Потапенкг: повсть 
„На дъйствительной службъ“*, романъ „Здравыя поня- 
тя“, повсть „Секретарь его превосходительства” и 
разсказъ „Проклятая слава“. Съ этого времени из- 
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въстность Потапенка настолько увеличивается, что въ 
томъ же 1890 году выходитъ первое собран|е его со- 
чинен|й, изданное Ф. Ф. Павленковымъ. Въ 1893 го» 
ду его сочиненія издаетъ А. Ф. Марксъ, чЪмъ еще 
больше упрочивается его извфстноеть. Теперь его раз” 
сказы являются частымъ украшеніемъ очень популяр- 
наго и рзспростравеннаго еженед®льнаго журнала 
„Нива“. 

И. Н. Потапенко обладалъ несомнъннымъ лите» 
ратурнымъ талантомъ и принадлежитъ къ выдающим- 
ся бытописателямъ своего времени. Его произведен|я 
оставили глубокій сл®дъ въ русской литератур%, зс» 
тя и не сопровождались такимъ громкимъ шумом%, 
какъ произведенія Горькаго, Андреева и Арцыбаше- 
ва. Несмотря на это, творчество позднфйшихъ только 
что указанныхъ писателей не затмило славы Потапен- 
ка, и его сочинен|я продолжали пользоваться любовью 
читающей публики. Это обстоятельство заслужкваетъ 
особеннаго вниманія, потому что Потапенко никогда 
не билъ на эффектъ и не игралъ на низкихъ и тем- 
ныхь страстяхъ людей, что въ концъ 90-хъ годовъ 
прошлаго ХІХ столътія стало входить въ моду и клг- 


‘ло особый `отпечатокъ на произведенія молодыхъ, такъ 


называемыхъ „передовыхъ“, писателей. 

Такой строгій критикъ, какъ А. М. Скабичев- 
ск, въ своей „Исторіи новъйшей русской литёрату- 
ры“ благосклонно отзывается о талант Потапенка, 
отмёчая его „ясный и добрый взглядъ на жизнь, ис- 
полненный добродушно-незлобиваго оптимизма, и со- 
вершенное отсутств!е мрачнаго скептицизма совре- 
менной беллетристики“. 

„Какія бы ужасныя вещи ни изображались въ 
произведеніи Потапенка, читатель выноситъ бодрящее 
чувство отрады; на душ%Ъ у него становится свётлс, 
и онъ готовъ бываетъ даже воскликнуть: „а кауъ @ы 
то ни было, все-таки хорошо на б%ломъ свътЪ!* Так”. 
пишетъ о немъ А. М. Скабичевскій. 

Этотъ добрый тонъ и свътлое настроен|е, кото- 
рымъ проникнуты произведенія Потапенка, сл%дуетъ 
поставить ему въ большую и особенно важную заслу- 
гу, такъ какъ они являлись хоть нЪкоторымъ проти- 
воядіемъ тому ужасному упадку духа, которымъ ха- 
рактеризуется безвременье и безлюдье 90-хъ годовъ, 
съ безвольными нытиками и неврастениками, чувству- 
ющими свою полную негодность и неприспособленность 
къ жизни. Если бы въ эти годы не писалъ Потапен- 
ко, эпоха безвременья казалась бы еще болље тяже- 
лой и безотрадной, и русская жизнь за это время 
была бы представлена слишкомъ односторонне и мрачно. 

Потапенко вовсе не являлся панегиристомъ сво- 
ей эпохи, въ которой было много, дЪйствительно, от- 
рицательнаго и непривлекательнаго, онъ также без- 
пощедно раскрывалъ современныя общественныя язвы 
и пороки и бичевалъ темныя, злыя проявленія люд- 
скихъ етрастей, но онъ только не сгушалъ до чрез- 
м%рности этихъ темныхъ красокъ, показывая при изо- 
бражен|]и возмутительныхъ явленій, что въ жизни су- 
шествуютъ и другіе факторы, лъйствуюшіе смягчаю- 
щимъ образомъ, по выражен|ю А. М. Скабичевскаго, 
„нейтрализуя драматизмъ“. 

Поэтому слъдуетъ признать совершенно справед- 
ливымъ замЪчан|е А. М. Скабичевскаго, что „чита- 
тель съ большимъ уловольств!емъ читаетъ произведе- 
нія Потапенка и, не удовлетворяясь въ одномъ от- 
ношен|и, въ другомъ —напротивъ того— выноситъ чув- 
ство полнаго удовлетворен!я и большое эстетическое 
удовольств!е“. ‚Это зависитъ“, по мн®в!ю Скабрчев- 
скаго, „оттого, что въ проиғведеніяхъ Потапенка, есть 
еще элементъ, самый существенный въ его творче- 
ств, преобладающій надъ всЪми другими, — это смъхъ, 
юморъ“. 

Признавая это свойство таганта писателя 060» 
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бенно цъннымъ, Скабичевскій находитъ, что значен!е 
„добродушнаго, но тъмъ не мене м№Ъткаго и безпо- 
щаднаго юмора Потапенка заключается въ томъ, что- 
бы, уловивши смъшныя и глупыя стороны изображае- 
мыхъ лицъ, обнаружить всю нелфпицу скрывающих- 
ся въ нихъ противорфч!й“. Вслъдствіе этого онъ счи- 
таетъ, что даже въ произведеніяхъ, „задуманныхъ не 
ради одного смЪха, самыми прекрасными страницами 
являются опять-тани тъ, гдЪ разыгрывается юморъ 
автора“. 

Указавъ эти особенности и характерныя черты 
литературнаго таланта покойнаго писателя, мы долж- 
ны отмтить еще одну заслугу Потапенка, именно: 
онъ является однимъ изъ талантливыхъ и рёдкихъ 
изобразителей жизни и быта православнаго русскаго 
духовенства. Его перу принадлежатъ лучшіе разсказы 
изъ этой области. Въ этомъ отношеніи онъ стоитъ въ 
одномъ ряду съ знаменитымъ ЛЪсковымъ и вполнЪ 
обезпечилъ себ безсмертную изв+стность среди по- 
томковъ, 

Потапенко мастерски изображаетъ наше право- 
славное духовенство, укладъ его жизни, особенности 
и традиціи, выработанныя этимъ сословіемъ, живо и 
чутко откликаясь на каждое явлен!е, какъ свЪтлаго, 
положительнаго свойства, такъ равно и темнаго, от- 
рицательнаго, требующаго немедленнаго искоренен!я 
и уничтожен!я. Но при всемъ томъ, при полной прав- 
дивости и безпощадной реальности изображенія жиз- 
ни духовенства, начиная съ его низовъ, низшего, за- 
битаго клира, и кончая верхами — столичнымъ и гу- 
бернскимъ духовенствомъ и даже арх|ереями, онъ 
всегда былъ проникнутъ какимъ-то теплымъ чувствомъ, 
даже можно сказать, любовью къ этому сословію, въ 
которое такъ неожиданно вступилъ его отецъ, рань- 
ше принадлежавшій къ военной сред®. 


Поступивъ въ Херсонское духовное училище, По» 
тапенко засталъ еще въ теченіи двухъ лътъ бурсу 
стараго, дореформеннаго образца и испыталъ вс% ужа- 
сы этой уродливой формы воспитанія и обученія съ 
поркой, аудиторами и другими отжившими явпен!ями, 
давно ушедшими въ область невозвратнаго прошлаго. 
Но онъ, какъ и многе другіе, дЪйствительно, одарен- 
ные истинной талантливостью люди, не загубилъ сво- 
его дара и въ той суровой и непривЪтливой обста- 
новкЪ, а ёохранилъ живую и впечатлительную душу 
и пронесъ искру святого огня и идейность настрое- 
нія черезъ всю жизнь, несмотря ни на как!е ужасы 
и суровыя жизненныя явлен!я. 


Очень часто въ своихъ замфчательныхъ разска- 
захъ изъ духовнаго быта Потапенко показываетъ намъ 
тяжелую, неприглядную жизнь низшаго клира, съ не- 
прохедимой нуждой, иногда прямо даже голодовкой 
многосемейныхъ дьячковъ и дьяконовъ, находящихся 
на псаломщической ваканс]и, но тутъ же онъ сосре- 
доточиваетъ все свое вниман!е на силЪ духа, на томъ 
почти подвижническомъ терп®н!и и истинно евангель- 
скомъ смиреніи, съ которыми эти люди переносятъ 
свою тяжелую долю, надЬясь своимъ дЪтямъ дать об- 
разованіе и отказывая себЪ во всемъ для выполненія 
этой благородной и самоотверженной задачи. Вотъ по- 
этому мы и видимъ въ его произведеніяхъ, какъ это 
бываетъ сплошь и рядомъ въ дЪйствительной жизни, 
что сыновья бъдныхъ дьячковъ и дьяконовъ, неизба- 
лованные жизнью, но одаренные талантливостью, не 
только кончаютъ семинар!ю и становятся священни- 
ками, но съ успЪхомъ проходятъ духовную академію 
и занимаютъ высшія |ерархическ]я должности, сохра- 
няя чуткость къ нуждъ и искреннюю любовь къ 6%д- 
нымъ простымъ людямъ, что гораздо р®же встр%ча- 
ется въ другихъ сословіяхъ. 

Такъ трогателенъ, напримфръ, его разсказъ „Ше- 


стеро“, въ которомъ онъ необыкновенно сильными 
красками изображаетъ вопіющую нужду и прямо даже 
гибель отъ голода семьи отца дьякона Антонія Бу- 
бырко, жена котораго умираетъ отъ чахотки, остав- 
ляя своему 28-лЪтнему мужу шестеро дЪтей, Вс ихъ 
мечты и надежды на священство о. Антов!я разбива- 
ются о постоянныя препятствія, хотя самъ арх|ерей 
знаетъ объ усердіи о. Антонія, объ его успъшныхъ 
занятіяхъ въ школ® и хочетъ помочь ему, но призна- 
етъ необходимымъ временно отложить его посвяще- 
не. Умирающая жена убита такимъ оборотомъ дла и 
наканун% своей смерти убъждаетъ бЪднаго мужа не- 
медленно Ъхать къ архіерею, упасть къ ногамъ и 
умолять владыку смилостивиться, такъ какъ, овдо- 
въвши, онъ потеряетъ право на полученіе священни- 
ческой должности до 40-лътняго возраста, О. Анто- 
ній, горячо пюбившій свою жену, съ разрывающимся 
отъ боли и горя сердцемъ, оставляетъ ее на попече- 
ніе своей сестры и въ ночь на субботу вы%зжаетъ въ 
губернскій городъ къ владык%. Къ архіерейскимъ по- 
коямъ онъ посп%ваетъ какъ разъ къ 12 часамъ дня, 
когда владыка выходитъ на пр]емъ. Весь забрызган- 
ный грязью, не имъя возможности переодЪться, о. Ан- 
тоній бросается въ пріемную къ владык®, гдЪ вс 
ожидавш]е пріема были поражены его ужаснымъ ви- 
домъ. Когда арх1ерей вошелъ къ собравшимся, взвол- 
нованный о. дьяконъ съ рыданіями угалъ къ ногамъ 
владыки. Видя его невЪроятное горе и крайнюю нуж- 
ду, архіерей не разгнфвался на дерзость бЪднаго из- 
мученнаго челев%ка, оємёлившагося явиться къ вла- 
дык%Ъ, не переодЪвшись съ дороги, милостиво и лас- 
ково бесъдовалъ съ нимъ въ отдЪльной комнат% и, 
входя въ его положен|е, назначилъ на слЪдующий день, 
въ воскресенье, рукоположев!е въ Їереи. Получивъ 
посвящен!е, о. Антоній въ страшномъ волнен|и сп%- 
шитъ домой, но въ живыхъ уже не застаетъ своей 
дорогой жены и пр!ажаетъ въ тотъ моментъ, когда 
о. настоятель собирается служить по ней литію. Ему 
приходится выступить на этой литіи въ первый разъ 
въ качеств священника. Необыкнсвенный трагизмъ 
положен|я заключается въ томъ, что онъ получаетъ 
ивполнан!е многолътнихъ мечтаній одновременно съ 
величайшимъ ударомъ — смертью горячо любимой же- 
ны, которая, умирая, все время повторяла ихъ завЪт- 
ную мечту: „если бы владыко смилостивился и руко- 
попожилъ его въ священники!“ Убитый горемъ, о. Ан- 
тон]й считаетъ, что Богъ услышалъ ея предсмертмую 
молитву ради шестерыхъ дЪтей, которымъ онъ теперь 
сможетъ дать другую жизнь и приличное образованіе. 

Особеннаго вниманія заслуживаетъ повЪеть По- 
тапенка: „На дъйствительной служб“. 

Въ этомъ произведеніи онъ выводитъ типъ иде- 
альнаго молодого священника, который по окончани 
курса въ духовной академіи первымъ магистрантомъ, 
отказывается отъ предложенія готовиться къ профес- 
сур, а возвращается къ себъ на родину и провитъ у 
преосвященнаго назначен!е на должность сельскаго свя- 
щенника. ВсЪ, не исключая и родныхъ, очень удивле- 
ны поступкомъ молодого академика, да еще перваго 
магистранта. Но владыка послф разговора съ Кирил- 
ломъ Обновленскимъ (такъ называется этотъ идеаль- 
ный человкъ) убъждается въ искренности и идеаль- 
номъ его настроен|]и, исполняетъ его желаніе и обЪ- 
щаетъ ставить въ образецъ для всей епархіи. Зато 
родители невЪсты Обновленскаго стараются отгово- 
рить свою дочь Муру отъ выхода замужъ за такого 
чудака, такъ какъ имъ кажется обиднымъ, что зять 
соборнаго прото!ерея будетъ только простымъ  сель- 
скимъ священникомъ. Дочь не подпается уговорамъ, 
главнымъ образомъ своей матери, выходить замужъ 
за Кирилла Обновленскаго, хотя въ глубин души 
жалЪетъ, что ей не пришлось жить въ самой столи- 
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ц%, какъ она мечтала, зная объ отличныхъ успЪхахъ 
своего жениха въ Академіи. 

Пр!Ъхазъ въ мЬстечко Луговое, куда онъ былъ 
назначенъ настоятелемъ, о. Кириллъ сразу же всту- 
паетъ въ борьбу съ другимь священникомъ, дьяко- 
ңомъ и псаломщикомъ, требуя, чтсбы сни не торгс- 
вались съ прихожанами за совершаемыя требы, а бра- 
ли бы только то, что имъ даютъ. Прихожане слиш- 
комъ начинаютъ злоупотреблять этимъ новымъ пра- 
виломъ, и доходы въ первук же недълю сокращают- 
ся съ 40 рублей только до 14, Такой оборотъ дЉла 
тревожитъ стараго свящевника о. Родіона, не полу- 
чившаго академическаго образовавія и не понимав- 
шаго идейвыхъ лобужденій свсего молодого и обра- 
зованнаго настоятеля. 

Тогда онъ обращается съ жалобой къ богатой 
помащицЪ, являвшейся прихожанкой этого храма, 
чтобы она подЪйствовала на 2. настоятеля, заводя- 
щаго такіе порядки, при которыхъ семейвымъ людямъ 
невозможно жить. Пом%щица, Надежда Алексћевза 
Крупћева, обрадоғанная возможностью познакомиться 
съ обравованнымъ батюшкой, приглашаетъ его къ се- 
бЪ и охотно вызывается притти ему на помещь для 
поддержан!я такой хорошей идеи, какъ отказъ отъ 
вознагражденія за церкевныя требы. Для этого она 
соглашается изъ своихъ средствъ назначить жалова- 
не священникамъ по 50 рублей, дьякову 20 и пса- 
ломщику 25 въ мЪсяцъ. Практичный о. Родіонъ не 
могъ удовлетвориться такимъ уменьшегіємъ своихъ 
_ доходовъ по крайней мЪрЪф вдвое и поёхалъ къ ар- 

х!ерею. Преосвяшенный былъ въ восторга отъ новыхъ 
порядковъ, заведенныхъ о. Кириллсмъ, но однако 
призналъ, что не всЪ могутъ довольствоваться та- 
кимъ скуднымъ жалованіемъ и прерложилъ о, Роді- 
ону перевести его въ другой приходъ, 

Въ течен|и полгода о. Кириллъ ОДИНЪ спокойно 
жилъ въ своемъ приходЪ, довольный тЪмъ, что со“ 
вершенно безвозмездно исполняетъ церковныя требы. 
Соборная прото!ерейша, пр! зжая навЪщать свою дочь, 
приходила въ ужасъ, что они ничего не пр!обр%ли за 
это время и живутъ въ крайней бЪдности. Она про- 
бовала убфждать своего зятя, но скоро увидћла пол- 
ную безполезность этого. 

Другой священникъ также не вынесъ такого 
подвижническаго и самопсжертвованнаго образа жйз- 
ни и ебЪжалъ изъ этого прихода. О. Кириллъ снова 
остался олинъ. Свою часть церковной земли въ коли- 
чествЪ 50 десятинъ онъ отдалъ д1акону и псаломщи- 
ку, чёмъ прямо-таки поразилъ ихъ окончательно. 

Особенно необыкновенную самопожертвованность 
и энергію проявилъ о. Кириллъ во время голода, по- 
разившаго весь уЪздъ. О. Кириллъ явился къ помЪ- 
щицћ и съ видомъ грознаго пророка потребовалъ отъ 
нея пожертвован!й для умирающихъ отъ голодной 
смерти людей. Крупъева была поражена пеоем%ной, 
происшедшей въ скромномъ обыкновенно батюшк№. 
Она пожертвовала 300 рублей, стала сбходить хаты 
голодныхъ и больныхъ брюшнымъ тифомъ людей, ве- 
лла управляющему своимъ им®н|емъ раздавать го- 
лоднымъ хлёбъ. На требованіе о. Кирилла изъ горо- 
да былъ приспанъ хорошій докторъ Сапожковъ. 

Самопожертвованность и энергія этихъ трехъ 
человъкъ, горячо отдавшихся работь на благо ближ- 
нимъ, совершенно заставила ихъ забыть свою личную 
жизнь. Они кормили гололныхъ, постоянно навЪшали 
больныхъ, ухаживая за ними и забывая объ опасно- 
сти заразиться. 

Соборная прото!ерейша Фортификантова, уви- 
дЪвъ, что дочь съ ребенкомъ сидитъ въ дом» одна, 
была прямо-таки взбъшена и, не дожидаясь возвраще- 
нія о. Кирилла съ обхода больныхъ, увезла Муру съ 
внукомъ въ городъ, забравъ все имущество, О. Ки- 
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риллъ былъ очень ошеломленъ подобнымъ поступ- 
комъ, но не оставилъ свгего поста въ такой отвЪт- 
ствевный моментъ и не полетълъ за своей женой, 

Въ это врэмя эпядем|я была побъждена само- 
пожертвованной, нечеловъческой работой о. Кирилла 
и его помощниковъ. Народъ с”алъ успокаиваться и 
свое восторженное отношен!е и благодарное чувство 
выразилъ устами одного стараго дЪда, плакавшаго 
отъ умилен!я, который говорилъ: „Христовы люди на 
землЪ проявились, вотъ что! Все олно какъ бы му- 
ченики! Примфрно, батюшка: младъ, и какје подвиги 
подъялъ.. Ахъ ахъ-ахъ! Восемь десятковъ на свЪт№ 
живу, миленькій, а такого не видалъ. Истинно посла- 
нецъ Божій!.. И опять же барынька и лЪкарь какъ 
трудятся... Ангелы, а не челов%ки! Истинно ангелы, 
И знаешь, миленькій, когда видишь такихъ людей—и 
гръшить стыдно. Ангелы, ангелы!“ 

Когда же была совершена торжественная литур- 
гія по случаю прекращенія эпидемји, народъ, выйдя 
изъ церкви, не расходилея, а ждалъ батюшку. При 
появленіи о. Кирилла тотъ же самый, плакавшій на 
канун отъ умиленія дъдъ обратился съ рЪчью: „Ба- 
тюшка, и вы вс, господа! Посътилъ насъ Господь, 
и, по бъднэсти своей, не имћемъ, чЪмъ заплатить 
вамъ. А ужъ какъ мы чувствуемъ—вотъ пускай весь 
міръ скажетъ, какъ мы чувствуемъ! Одно скажу: та- 
кого батюшки и госпелъ такихъ, должно быть, еще и 
на евЪтЪ не было и не будетъ. Вотъ какъ мы чув- 
ствуемъ!* 

При этихъ словахъ старикъ опустился на кол%- 
ни. Очень мног!е послъдовали его примъру. Бабы 
схватывали концы рясы о. Кирилла и прикладывали 
ихъ къ губамъ. Картина была, дЪйствительно, трогё- 
тельная и потрясающая. Помфщица КрупФева не мог- 
ла свмотрЪть равнодушно на эту закватываюмую 
сцену. 

О. Кириллъ воспользовался умфло представившим- 
ся ему случаемъ и потребовалъ отъ прихожанъ, что- 
бы они тутъ же, „очищенные умиленіемъ, лали ему 
клятву никогда не пить лишняго, а деньги, котсрыя 
раньше тратили на это, откладывать въ общую кассу 
для помощи ближнему—на черный день!“ 

И народъ съ восторгомъ принесъ великую клят- 
ву своему любимому, идеальному и самопсжертвован- 
ному священнику, отказавшемуся отъ карьеры, лич- 
наго семейнаго счастья и земныхъ богатетвъ, ради 
евангельской любви и служенія меньшему брату. 

Воть въ главныхъ чертахъ содержаніе этой ин- 
тересной и поучительной повЪсти Потапенка, 

Воспроизводя ее въ памяти, невольно удивля- 
ешься тому, какое громадное значене эта повсть 
имЉетъ въ наше время, время самопожертвованнаго 
служенія православнаго луховенства Св, Церкви и 
своей паств№. 

Тогда былъ голодъ въ одномъ у%3д%, — и онъ 
пробудилъ къ энергичной, истинно-пастырской само- 
пожертвовонности и безкорыстной дЪятельности свя- 
щенника, отказавшагося отъ семейнаго, личнаго, м%- 
щанскаго счастья, теперь, когда вся Россія гибнетъ 
и оть голода и отъ антихристовой, безбожной работы, 
удивительная, бескорыстная самопожертвованность 
русскаго духовенства, проявленная передъ цфлымъ 
м1ромъ, доказала, что не ошибся Потапенко, создавая 
типъ идеальнаго священника, онъ пророческимъ окомъ 
провидълъ эту великую жертвенность и поргзитель- 
ную идеальность русскаго духовенства даже тогда, въ 
т» времена спокойнаго и мирнаго быт!я, когда (эта 
способность къ жертвенности и евангельскому служе- 
нію лишь слабо мерцала въ отдЪльныхъ свЪтлыхъ 
личностяхъ, ръдко появлявшихся на горизонт тог- 
дащней сЪрой, однообразной жизни. 

Не будемъ говорить о другихъ многочисленныхъ 


произведеніяхъ Потапенка, рисующихъ разныя сторо- 
ны быта православнаго духовенства, вкажемъ только, 


что теперь, когда умеръ этоть замачательный, вЪщій - 


писатель—И. Н. Потапенко, онъ дЪлавтся достоян]- 
емъ исторіи. Истор\я вычесеть о немъ свой справед- 
ливый и безпристрастный приговоръ и не оставитъ 
его незамъченнымъ среди другихъ выдзющихся рує- 
скихъ писателей, а отведетъ ему достойное и ваолнЪ 
заслуженное имъ м%сто. 

Въ Россіи, какъ всъмъ извЪстно, не умЪютъ въ 
достаточной мЬрЪ цЪнить своихъ талантливыхъ лю- 
дей, вь другой странЪ Потапенко давно бы, еще при 
жизни, быль бы прославиенъ и восхваленъ сообразно 
его талантливости и крупнымъ литературнымъ за- 
слугамъ. 

Православному духовенству надлежитъ отнестись 
съ особенной любовью и вниманіемъ къ И. Н. Пота- 
пенку, какъ изобразителю своихъ нуждъ и идэйныхъ 
запросовъ, 

И мы искренно вЪримъ, ч1э память объ Игна- 
т! НиколаевичЪ никогда не умретъ, она вЪчно бу- 
детъ жить и свято будетъ сохранена почитателями 
эго таланта и передана послъдующимъ поколЪн|ямъ. 


Церковное обозрЪніе. 


Въ совътской Россіи гоненія на Церковь не пре- 
кращаются. Въ ПетроградЪ большевиками закрыта б. 
церковь Греналерскаго полка, въ зданіи которой 
устроены аудиторіи электротехническаго института. 

„Уч. Газета“ сообщаетъ, что первый универси- 
теть воинствующихъ безбожниковъ будетъ надняхъ 
открытъ въ Новороссійск%. 

ПослЪ одного года обучевія студенты-коммуни- 
сты получатъ ззаніе кзалифицированнаго пропаган- 
диста безбожника и будутъ назначаться на платныя 
должности. 

Объ этомъ „Красная Газета“ сообщаетъ: 

М%ъста дпя слушателей въ анвирелигіозный пет- 
роградскій унизерситеть были распредЪлены между 
профзоюзами, обязанными командировать рабочихъ и 
спужащихъ, интересующихся антирелиг!озной работой. 
Такихъ почти не оказалось. Вм%сто 500 слушателей 
пока командировано 50-60 человфкъ, хотя сроки ко- 
мандирэвки давно прошли. Крупнайшіе заводы не 
прислали ни одного человфка. 

На конгресс „Всем!рнаго содружества народовъ 
черезъ Церковь“, состоявшемся въ Авиньон%, митро- 
полить болгарскій Стефанъ произнесъ большую вЪчь, 
выслушанную съ исключительнымъ вниман!емъ. 

Свое слово Митрополитъ Стефанъ началъ тек- 
стомъ изъ пророка Исайи: 

— Будетъ въ посльдн!е дни явлена гора Гос- 
подня и Домъ Божій на версъ Горы: потщатся къ 
ней люд!е и раскуютъ мечи своя на орала и копія 
своя на серпы, и не научатся къ сему воевати: и 
почіетъ кійждо подъ лозою своей и небудеть устра- 
шающаго... 

Вспомнилъ слова пророка митрополитъ Стефанъ, 
проззжая черезъ Женеву и глядя на гору Монбланъ, 
у подножья которой „миротворцы, устрашенные ужаса- 


ми прошлыхь войнъ, опасающіеся приготовленій къ’ 


стращнымъ, будущимъ войнамъ, пытаются устранить 
поводы новыхъ столкновеній, грозящихь не только 
современной цивилизаціи, но всему человЪчеству“. Но 
не можеть быть усп%шной работы въ ЖеневЪ, если 
рядомъ не явятся учрежденія и силы, сповобныя внЪд- 
рить въ душахъ внутренній миръ. Эта задача стоитъ 
передъ конграссомъ въ Авиньонћ.., Только въ Церкви 
существуетъ въ настоящее время подлинный миръ. 
Церковь всегда была и будеть Царствомъ Мира на 
землЪ. 


— Только Церковь нын% можетъ и должна пред- 
принять крестовый походъ въ пользу мира... 

Современное состоян!е міра вызываетъ въ мит- 
рополитЪ Стефан содроган!е и тревогу за будущее. 
Сравнивъ нашъ въкъ „съ годами передъ появленіемъ 
кометы 1770 года, когда все человъчество въ ужасЪ 
ждало катастрофы и конца земли“, владыка и теперь 
видить „вь небЪ красную звЪзду большевизма, грозя- 
щую цивилизащи и міру“. 

— Будемъ надфяться, — закончилъ свою рЪчь 
Іерархъ болгарской Церкви, —что, какъ комета 1770 го- 
да миновала землю, такъ и красная звЪзда больше- 
визма минуетъ человЪчество, пронесется и исчезнетъ 
навЪки въ безмЪрномъ пространствЪ. 

Собравшеся въ Авиньон представители раз- 
ныхь Христіачскихъ Церквей должны объединиться и 
слиться въ общемъ усиліи, чтобы объединить человЪ- 
чество въ стънахъ Церкви и осуществить въ духов- 
номъ планЪ „ту работу, которой въ план% практиче- 
скомъ занята Женева“. 

„Комс. Правда“ возмущена: 

„Вь г. КашинЪ на тыс. жителей—33 церкви, З 
монастыря и 3 тысячи лишенцевъ. Ни одна изъ цер- 
квей ни закрыта. Оффащально существуетъ женскій 
монастырь, и въ соборЪ нахолятся единственныя въ 
совътскомъ союз нетлънныя мощи Анны Кашинской. 

По субботамъ, когда во вс®мъ церквахъ начи- 
нается торжественный благовЪстъ, закрывается един- 
ственный садъ, выключается электрическ!й свЪтъ, 
замиравтъ вся общественная жизнь города. Въ горо- 
ДЪ, ГДЪ 33 церкви, нЪтъ ни одного кпуба“. 

Въ Тзери скончался б. оберъ-прокуроръ Св. Си- 
нода В. К. Саблеръ. 


Политическое обозрыние, 


Въ виду достиженія въ основЪ ‘соглашен!я ме- 
жду Англіей и Соедин. Штатами по вопросу объ огра- 
ниченіи морскихъ вооруженій, англійское правитель- 
ство сообщило Франціи и Японіи, что предполагаетъ 
созвать въ январЪ конференцію морскихъ державъ въ 
Лондон% для обсужденія англо-американскаго проекта. 
Свъдћьнія объ отношеніи японскихъ правительствен- 
ныхь круговъ къ этому предположенію нъсколько про- 
тивор%чивы; повидимому, мәжду Англіей и Японіей 
ведутся какіе-то переговоры по морскому вопросу. По 
послЪднимъ свъдЪніямъ, Японія, вЪроятно, приметъ 
англійское приглашен]е, но, можетъ быть, предложитъ 
нЪсколько отложить созызъ конференціи. 

Во французской печати англійская иниціатива 
встръчена не очень благопріятно. Высказываются опа- 
сенія, что англо-американскій проектъ разоруженія 
приведетъ къ безусловной морской гегемоніи англо- 
саксочскихъ державъ. Въ особенности, непр!емлемымъ 
для Франція признается запрещен!е подводныхъ ло- 
докъ, которое, по имъющимся свЪдъніямъ, предпола- 
гается въ англо-американскомъ проектЪ. Указывается 
также, что Франціи, въ отлич!е отъ державъ, облада- 
ющихъ крупнымъ броненоснымъ флотомъ, необходимы 
мелк[ я военныя суда для охраны сношен!й съ ея ко- 
лоніями. Въ связи съ этими соображеніями, выдвига- 
ется мывль о прэдварительно франко-итальянсномъ 
соглашенія до конферевц\м. Съ другой стороны, по 
свдЬніямъ изъ Америки, американскіе правитель- 
ственные круги никоимъ образомъ не желаютъ навя- 
зывать Франціи чтобы то ни было. Этому соотвЪт- 
ствуетъ и ръзь Гувера, тщательно выдержанная въ 
самыхъ общихъ тонахъ. 

Одновременно съ этими спорами по морскому 
вопросу, усиленно обсуждается слухъ о предполагае- 
момъ правительствомъ Макдональда „наступленіи“ ге 


вопросу о сухопутномъ разоруженіи, и сбъ отказ» его 
отъ уступки, сдЪланной консервативнымъ правитель- 
ствомъ въ пользу Франціи въ вопросЪ объ обучен- 
ны резервахъ; высказывается, впрочемъ, и мн%ніе, 
что англійское правительство желаетъ использовать 
этотъ послЪдній вопросъ только въ качествЪ орудія 
давлен]я на Францію, въ случаЪ разногласій по мор- 
скому вопросу. Въ комиссіи Лиги Націй англїйскій 
делегатъ лордъ Сесиль выступилъ съ проектомъ ре- 
золюціи о необходимости ускорен!я работъ подготови- 
тельной комиссіи по разоружен!ю и разръшенія прин- 
ципіальныхъ вопросовъ, оставленныхъ открытыми этой 
комисс!ей. Однако, лордъ Сесиль не коснулся вопро- 
са о резервахъ, а подчеркивалъ несбходимость огра- 
ничен!я военнаго снабженія, что вовсе не предусмат- 
ривается проектомъ комиссіи, Англійское предложен!е 
было поддержано гражданскимъ делегатомъ гр. Берн- 
сторфомъ, по мнънію котораго созлается впечатл® Не, 
что подготовительная комиссія стремится къ ‚„согла- 
шенію о недопущеніи дЪйствительнаго разоружен!я“, 
—а, также делегатами Австріи, Дани и Швец]и. Въ 
противоположномъ смыслЪ высказались делегаты 
Франціи, Польши и Югославіи, а также голландскій 
делегатъ, предсЪдатель подготовительвсй комисси, 
Лудонъ, указавшій на неудобство вм шательства ко- 
мисе!й и общаго собранія Лиги Націй въ работу под- 
готовительной ! комиссји, такъ какъ посладняя, полу- 
чивъ инструкціи отъ Совъта Лиги, включила въ свой 
составъ представителей государствъ, ; не состоящихъ 
членами Лиги. 


Послфды!й по времени изъ посл®-военныхъ дрк- 
таторскихъ режимовъ, повидимому, переживаетъ „су- 
мерки“. Ушла пока не диктатура, но ушелъ диктлаторъ. 
Формальная возможность мирной отставки Вольдема- 
раса была дана тъмъ, что литовская диктатура суще- 
ствовала, какъ кусочекъ механизма парлгментгрнсй 
республики, оторвавшійся отъ свсей осисвы: былъ 
президентъ республики, было минисжерстео, не было 
только парламента, опредъляюшаго составъ и поли- 
тику . министерства. Кабинетъ осушествлялъ дикта- 
торскую власть, министры зависЪли только отъ премь- 
ера, а премьеръ, повидимому, не зависЪлъ ри стъ кого. 
Отношенія между Вольдемарасомъ и президевтомъ 
Сметоной были покрыты мргксмъ, составлякшимъ 
непремЪнную принадлежность диктатсрскьхъ режи- 
мовъ, но не вызывало ссмнЪн]й, что диктгтсръ явля- 
ется именно премьеръ, а не президентъ. Однако, на 
личность этого посладняго лала возможность Вольде- 
марасу мирно „подать въ отставку“. Кризисъ режима 
совершается въ форм% простого мивистерскаго кризи- 
са. Но эта формальная сторона, конечно, не устравя- 
етъ того факта, что если диктаторъ вығужденъ былъ 
уйти, —то, очевидно, потому, что онъ уже пересталъ 
быть диктаторомъ. И если вЪрно, что отсавка Вель- 
демараса была вынуждена разноглас]ями его съ пре- 
зидентомъ,—то это значитъ, что „реальное соотнсше- 
ве силъ“ изм®нилось такимъ образомъ, что при на- 
личности такого разногласія, президентъ сказался 
сильнЪе всемогущаго вчера премьера. 

О ближайшихъ причинахъ кризиса пока нЪтъ 
точныхъ свАдЪній, но (причины боле глубок]я не 
вызываютъ сомнфн!й. Диктатура не осуществила ни 
одной изъ тъхъ цЪлей, которыми оправлывалось ея 
сушествованіе, — ни во внфшней, ви во внутренней 
политик. Диктаторскій режимъ воспринявъ основное 
стремлен!е прежнихъ литовскихъ правительствъ: стре- 
млен!е къ возврату Вильны, — не только не до- 
бился ничего въ этомъ отношео|]и, а вызвалъ общее 
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‘отрицательнле отношен]е въ Европъ своей тактикой 


отказа отъ всякаго чисто-практическаго соглашен!я 
съ Польшей относительно пограничныхъ сношен!й и 
навсйливыхъ жалобъ и обвиненій противъ Польши. 
Литовскія притязан!я на Вильну не стали болЪе убъ- 
дительными въ глазахъ Европы оттого, что эта же 
Вильна обратилась въ убъжище политическихъ пре- 
тивниковъ Вольдемараса — литовскихъ эмигрантовъ. 
Благодаря диктатурЪ споръ о національныхъ правахъ 
на данную тәрриторію перепутался съ претензіями 
диктатора на фактъ убжища, предоставляемаго со- 
сЪднимъ госурарствомъ противникамъ безправнаго ре- 
жима. Обвиненія польскаго правительства въ якобы 
подготовляемомъ поспЪднимЪ нападенји на Литву смЪ- 
шивались еъ обвинен]ями того же правительства въ 
допущеніи имъ организацій литоескихъ революцісне- 
ровъ, будто бы подготовлявшихъ выступленія противъ 
диктатуры. Все это могло только ухудшить моральную: 
позицію литовскаго правительства въ глазахъ Лиги 
Націй и европейскаго общественнаго мнЪнИя. 

Положен!е не улучшаловь отъ той дружбы, ко- 
торая существовала между „буржуазной“ диктатурой, 
оправдывавшей государственный переворотъ, въ ре- 
зультать котораго ова возникла, несбходимостью 
„борьбы съ большевизмомъ* и свирфпо преслЪловав- 
шей даже умЪренныхъ сощалистовъ,—и диктатурой 
„пролетарской“. СовЪтская власть усиленно „зашища- 
ла независимость Литвы" свсими меторами. Пер]оди- 
чески совЪтская печать начинала кгмпанію по поводу 
опасности, будто бы грозившей этой независимости, 
совЪтская власть обращалась къ ПольшЪ и европей- 
скимъ государствамъ съ предупрежден\]ями, реклами- 
ровавшими роль Москвы, какъ „протектора“ Литвы, и 
въ восточной ЕвропЪ создавалась обшая атмосфера. 
тревоги,— которой разумћется пользовглись предста- 
вители дЪйствительно вражлебныхъ Россіи течен|й. 
Роль, которую при зтсмъ играла Лита, могла толь- 
ко вызвать къ ней общее подозрительное отношен|е. 

Между т?мъ, происходили и сбрывались безко- 
нечныя попытки наладить торговыя снсшен/я, черезъ 
виленскую границу, необходимыя прежде всего для 
экономической жизни семей Литвы. Тактика Вольде- 
мгргса приводила къ тску, что литовскія внЪшне-по- 
литическія стремлев]я обрашались въ препятствіе для 
развит!я литовскаго же народнаго хозяйства. Съ. дру- 
гой стороны, диктаторскій режимъ, установленный 
какъ временный порядскъ, не выказывалъ никакой 
склонности хоть сколько нибудь „нормализироваться“. 
Страва, не облацающая серьезной военной мощью, 
жила въ атмосферЪ нелЪпаго милитаризма и военна- 
го произгола. А въ то же время, отнсшеня между 
диктатсромъ и военными кругами, привелшими его къ 
власти, значительно ухугшились, что выразилось въ 
отставкЪ самсго автсра переворота полк. Плеховича. 
Агитація противъ диктатуры не ослаб? вала, а усили- 
валась. Все чаще правительству приходилось бороть- 
ся съреволюціонно-террористическими выступлев!ями. 
Неудивительно, что среди умъревныхъ круговъ, при- 
нявшихъ въ свсе время диктатуру, кгкъ временный 
способъ установленія спскойств]я и разрёшенія на- 
иболфе острыхъ госуларствевньхъ задауъ, ссалалссь 
впечатл+ніе, что при продолженіи режима Вольдема- 
раса нтъ никакихъ шансовъ ви на спокойстве, ни 
на экономическое возрсжденіе страны, ни на дЪйстви- 
тельное обезпечен!е ея независимости и безопасности, 
всзможнсе только на основЪ известной системы ме- 
ждунаролныхъ соглашеній и только при наличности 
правительства, которое могло бы разсзитывать на 
дов%р!е Европы. 
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